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Capitulo 1
Diretrizes para o ENADE 2005
de Arquitetura e Urbanismo

1.1 Objetivos

A lei n? 10.861, de 14 de abril de 2004, instituiu o Sistema Nacional de
Avaliacdo da Educacao Superior (SINAES), com o objetivo de “assegurar
processo nacional de avaliagéo das instituicbes de educagao superior, dos cursos
de graduacéao e do desempenho académico de seus estudantes”. De acordo com
o § 1° da referida lei, o SINAES tem por finalidades “a melhoria da qualidade da
educacado superior, a orientacdo da expansdo da sua oferta, o aumento
permanente da sua eficacia institucional e efetividade académica e social e,
especialmente, a promocdo do aprofundamento dos compromissos e
responsabilidades sociais das instituicbes de educacido superior, por meio da
valorizagao de sua missao publica, da promogao dos valores democraticos, do
respeito a diferenca e a diversidade, da afirmagao da autonomia e da identidade
institucional”.

O Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes (ENADE), como parte
integrante do SINAES, também foi definido na mesma lei e, de acordo com a
perspectiva da avaliagdo dindmica que esta subjacente ao SINAES, tem por
objetivo aferir o desempenho dos estudantes em relacdo aos conteudos
programaticos previstos nas diretrizes curriculares do respectivo curso de
graduacdo, suas habilidades para ajustamento as exigéncias decorrentes da
evolucdo do conhecimento e suas competéncias para compreender temas
exteriores ao ambito especifico de sua profissao, ligados a realidade brasileira e
mundial e a outras areas do conhecimento. O ENADE é complementado pelo
questionario sécio-econdmico, com 110 questdes, enviado com antecedéncia ao
estudante e que deve ser entregue ja respondido no local do exame, o
questionario dos coordenadores de curso, as questdes de avaliagado da prova e os
dados do Censo da Educacgao Superior.

O Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes (ENADE) tem como
objetivo geral avaliar o desempenho dos estudantes em relagdo aos conteudos
programaticos previstos nas diretrizes curriculares, as habilidades escolares e
competéncias para a atualizagdo permanente e aos conhecimentos sobre a
realidade brasileira e a mundial e sobre outras areas do conhecimento,
considerando as definicbes estabelecidas pela Comissao Assessora de Avaliagao



da Area de Arquitetura e Urbanismo e pela Comissdo Assessora de Avaliagdo da
Formacao Geral do ENADE.

A Comissdo Assessora de Avaliacdo da Area de Arquitetura e Urbanismo é
composta pelos seguintes professores, nomeados pela Portaria n®> 17, de 14 de
fevereiro de 2005:

¢ Andrey Rosenthal Schlee, Universidade de Brasilia;

¢ Aristides Inacio Ferreira Marques, Centro Universitario do Triangulo;

¢ Guilah Naslavsky, Universidade Catélica de Pernambuco;

¢ Isabel Cristina Eiras de Oliveira, Universidade Federal Fluminense;

¢ Roberto Py Gomes da Silveira, Universidade Federal do Rio Grande do Sul;

¢ Ubiraélcio da Silva Malheiros, Universidade Federal do Tocantins;

e Wilson Ribeiro Santos Junior, Pontificia Universidade Catdlica do

Campinas.

Fazem parte da Comissao Assessora de Avaliacdo da Formacado Geral os
seguintes professores, designados pela Portaria n® 79, de 19 de maio de 2005:

e Afranio Mendes Catani, Universidade de Sao Paulo;

e Carlos Roberto Jamil Cury, Pontificia Universidade Catdlica de Minas
Gerais;

¢ Ernani Pinheiro Chaves, Universidade Federal do Par3;

e Marcia Regina Ferreira de Brito Dias, Universidade Estadual de
Campinas;

e Merion Campos Bordas, Universidade Federal do Rio Grande do Sul;

¢ Nival Nunes de Almeida, Universidade do Estado do Rio de Janeiro e
Escola Naval;

e Sérgio Luiz Prado Bellei, Universidade Federal de Santa Catarina.

O ENADE é aplicado periodicamente, em amostras de estudantes das
diversas areas do conhecimento, estudantes estes que tenham cumprido os
percentuais minimos estabelecidos, que os caracterizam como ingressantes ou
concluintes, incidindo esta avaliacdo, quase sempre, ao final do primeiro e do
ultimo ano da maioria dos cursos de graduagéo. A avaliagdo do desempenho dos
estudantes de cada curso que participa do ENADE é expressa por meio de
conceitos, ordenados em uma escala com 5 (cinco) niveis, tomando por base
padroes minimos estabelecidos por especialistas das diferentes areas do
conhecimento.



1.2 Matriz de avaliagao

A prova do ENADE 2005, aplicada aos estudantes da area de Arquitetura e
Urbanismo, com duragao total de 4 (quatro) horas, continha questdes discursivas
e de multipla escolha, relativas a um componente de avaliagdo da formagao geral,
comum aos cursos de todas as areas, e um componente especifico da area de
Arquitetura e Urbanismo.

No componente de avaliagdo da formagdo geral, dentro dos limites
possiveis, € investigada a formagdo de um profissional ético, competente e
comprometido com a sociedade em que vive. Nas questdes da prova busca-se
também obter indicios relativos a capacidade do estudante para analisar,
sintetizar, criticar, deduzir, construir hipoteses, estabelecer relacbes, fazer
comparacgoes, detectar contradigdes, decidir e organizar as idéias. O componente
de avaliacdo da formacédo geral do ENADE 2005 foi composto por 10 (dez)
questdes, sendo 3 (trés) questdes discursivas e 7 (sete) de multipla escolha,
utilizando situagdes-problema, estudos de caso, simulacdes e interpretacdo de
textos e imagens. As questdes discursivas buscavam investigar, além do
conteudo especifico, aspectos como a clareza, a coeréncia, a coesao, as
estratégias argumentativas, a utilizagdo de vocabulario adequado e a corregéo
gramatical do texto. Na avaliagdo da formacao geral buscou-se contemplar alguns
dentre os varios temas propostos na legislagdo relativa ao exame, dentre eles:
sociodiversidade, biodiversidade, globalizagdo, novos mapas sociais, econdmicos
e geopoliticos, politicas publicas, redes sociais, relagdes interpessoais, inclusao e
exclusao digital, cidadania, além de outros problemas contemporaneos.

A prova do ENADE 2005, no componente especifico da area de Arquitetura
e Urbanismo, tera por objetivos:

I. Articular-se aos demais instrumentos que compdem o Sistema Nacional

de Avaliagdo da Educacao Superior (SINAES), contribuindo para:

a) A avaliagdo dos cursos de Arquitetura e Urbanismo através de uma
prova que avalie a aquisicdo de competéncias dos estudantes da
referida area, necessarias para o exercicio da profissdo e da cidadania;

b) a realizacdo do levantamento de informagdes e dados quantitativos e
qualitativos, por meio da avaliagao proposta, visando a construcédo de
uma série histérica para um diagndstico do processo ensino/apren-
dizagem nos cursos de Arquitetura e Urbanismo;

Cc) a andlise das necessidades, demandas e problemas do processo de
formagdo do profissional graduado em Arquitetura e Urbanismo



d)

considerando-se a realidade social, econémica, politica e cultural, e
preceitos éticos, assim como o0s principios expressos nhas Diretrizes
Curriculares Nacionais para os cursos de Arquitetura e Urbanismo;

o favorecimento da ampliagdo e consolidacado da cultura de avaliacéao,
propiciando a construcado de indicadores de qualidade da formacéo do
Arquiteto.

II. Oferecer subsidios para o desenvolvimento de acdes de melhoria da
qualidade de ensino, focalizando:

a)

b)

c)

d)

e)

f)

a formulagcdo de politicas publicas para a melhoria do ensino de
graduacgéao no Pais;

a discussao do compromisso do profissional Arquiteto com a sociedade
brasileira;

0 acompanhamento, por parte da sociedade, da qualificacdo oferecida
aos graduandos pelos cursos de Arquitetura e Urbanismo;

a discussao e reflexdo sobre o processo de avaliagao institucional no
ambito dos cursos de graduacao em Arquitetura e Urbanismo;

0 processo de auto-avaliagao dos cursos de Arquitetura e Urbanismo;

a auto-avaliagdo dos graduandos.

[ll. Incentivar as instituicdes de Educacao Superior a:

a)

b)

d)

formular politicas e programas voltados para a melhoria da qualidade
do ensino médio e do ensino de graduagdo em Arquitetura e
Urbanismo;

utilizar dados e informagdes do Exame Nacional de Desempenho dos
Estudantes (ENADE) para avaliar e aprimorar o0s projetos peda-
gogicos;

adequar a formacdo do Arquiteto as necessidades da sociedade
brasileira, por meio do aprimoramento das condigdes do processo de
ensino-aprendizagem e do ambiente académico dos cursos de
Arquitetura e Urbanismo;

refletir sobre o valor do conhecimento e das competéncias que a
Instituicdo agrega aos estudantes, tomando por base o desempenho
das turmas iniciais e finais do curso.

A prova do ENADE 2005, no componente especifico da area de Arquitetura
e Urbanismo, foi elaborada pela FUNDACAO CESGRANRIO, a partir das
diretrizes estabelecidas pela Comissdo Assessora de Especialistas do INEP que,
por sua vez, elaborou as diretrizes da prova a partir das Diretrizes Curriculares



Nacionais dos Cursos, aprovadas e instituidas pelo Conselho Nacional de
Educacédo (CNE) do Ministério da Educac¢ao (MEC).

O Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes (ENADE) adota como
referéncia que o estudante deve apresentar o perfil de profissional generalista,
capacitado a absorver e desenvolver novas tecnologias, estimulando a sua
atuacéo critica e criativa na identificacdo e solucdo de problemas, considerando
os aspectos politicos, econdmicos, sociais, ambientais e culturais, a partir de uma
visdo ética e humanistica, em atendimento as demandas da sociedade.
Especificamente na area de Arquitetura e Urbanismo, a prova tomou como
referéncia o seguinte perfil profissional: a formagédo de um profissional generalista,
apto a compreender e traduzir as necessidades de individuos, grupos sociais e
comunidade, com relagdo a concepgdo, organizagdo e construgdo do espago
interior exterior, abrangendo o urbanismo, a edificagdo, o paisagismo, bem como
a conservacao e a valorizagao do patriménio construido, a protecdo do equilibrio
do ambiente natural e a utilizagao racional dos recursos disponiveis.

O Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes (ENADE 2005), no
componente especifico da area de Arquitetura e Urbanismo, teve por objetivos:

aferir o desempenho dos estudantes;
contribuir para a avaliagdo do desempenho dos estudantes de
graduagédo através da verificacdo das competéncias, habilidades e
conhecimentos apresentados pelos estudantes;
verificar e acompanhar os resultados das agbes pedagogicas
desenvolvidas pelos Cursos;
avaliar comparativamente a formacgéo oferecida aos estudantes dos
cursos de Arquitetura e Urbanismo.

A prova do ENADE 2005, no componente especifico da area de Arquitetura
e Urbanismo, avaliou se o estudante desenvolveu, durante sua formagéo:

a) o conhecimento dos aspectos antropoldgicos, socioldgicos e econd-
micos relevantes e de todo o espectro de necessidades, aspiracoes e
expectativas individuais e coletivas quanto ao ambiente construido;

b) a compreensido das questdes que informam as ag¢des de preservagao
da paisagem e de avaliacdo dos impactos no meio ambiente, com
vistas ao equilibrio ecolégico e ao desenvolvimento sustentavel;

c) as habilidades necessarias para conceber projetos de arquitetura,
urbanismo e paisagismo e para realizar construgdes, considerando os
fatores de custo, de durabilidade, de manutencao e de especificacoes,
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bem como os regulamentos legais, e de modo a satisfazer as
exigéncias culturais, econémicas, estéticas, técnicas, ambientais e de
acessibilidade dos usuarios;

o conhecimento da histéria das artes e da estética, suscetivel de
influenciar a qualidade da concepcdo e da pratica de arquitetura,
urbanismo e paisagismo;

os conhecimentos de teoria e de histéria da arquitetura, do urbanismo e
do paisagismo, considerando sua produgédo no contexto social, cultural,
politico e econbmico e tendo como objetivo a reflexdo critica e a
pesquisa;

o dominio de técnicas e metodologias de pesquisa em planejamento
urbano e regional, urbanismo e desenho urbano, bem como a
compreensdo dos sistemas de infra-estrutura e de transito, necessarios
para a concepcao de estudos, analises e planos de intervengao no espago
urbano, metropolitano e regional;

os conhecimentos especializados para o emprego adequado e econd-
mico dos materiais de construgcdo e das técnicas e sistemas constru-
tivos, para a definicdo de instalagcbes e equipamentos prediais, para a
organizacdo de obras e canteiros e para a implantacdo de infra-
estrutura urbana;

a compreensao dos sistemas estruturais e o dominio da concepgao e
do projeto estrutural, tendo por fundamento os estudos de resisténcia
dos materiais, estabilidade das construgdes e fundacoes;

o entendimento das condigdes climaticas, acusticas, luminicas e
energéticas e o dominio das técnicas apropriadas a elas associadas;

o dominio de praticas projetuais e solugdes tecnoldgicas para a preser-
vacdo, conservagao, restauracdo, reconstrucdo e reabilitagdo e
reutilizagdo de edificagdes, conjuntos e cidades;

as habilidades de desenho e o dominio da geometria, de suas
aplicagcdes e de outros meios de expressao e representacio, tais como
perspectiva, modelagem, maquetes, modelos e imagens virtuais;

o conhecimento dos instrumentais de informatica para tratamento de
informacdes e representacido aplicados a arquitetura, ao urbanismo, ao
paisagismo e ao planejamento urbano e regional;

m) a habilidade na elaboragéo e instrumental na feitura e interpretagéo de

levantamentos topograficos, com a utilizagdo de aero-fotogrametria,
foto-interpretacdo e sensoriamento remoto, necessario na realizagao de
projetos de arquitetura, urbanismo e paisagismo e no planejamento
urbano e regional.



A prova do ENADE 2005, no componente especifico da area de Arquitetura
e Urbanismo, adotou como referencial os seguintes conteudos:

I. Nucleo de Conhecimentos de Fundamentacéo:

a) Estética e Historia das Artes

b

c

d

Estudos Sociais e Econdmicos
Estudos Ambientais

N— = N N

Desenho e Meios de Representacado e Expressao

Il. Nucleo de Conhecimentos de Profissionais:

Y

Teoria e Historia da Arquitetura, do Urbanismo e do Paisagismo

O

Projeto de Arquitetura, de Urbanismo e de Paisagismo
Planejamento Urbano e Regional

o

Tecnologia da Construgéo

O
~— N = N N

Sistemas Estruturais

> O

Conforto Ambiental

Técnicas Retrospectivas

) Informatica aplicada a Arquitetura e Urbanismo
Topografia

o Q
~—"

~—"

A parte relativa ao componente especifico da area de Arquitetura e
Urbanismo do ENADE 2005 foi elaborada atendendo a seguinte distribuigdo: 30
(trinta) questdes, discursivas e de multipla escolha, envolvendo situagdes-
problema e estudos de caso.

1.3 Formato da prova

A prova do Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes de
Arquitetura e Urbanismo foi composta de duas partes: a primeira parte, comum a
todos os cursos, e a segunda, especifica de cada uma das areas avaliadas.

A primeira parte, composta de 7 questdes objetivas de multipla escolha e 3
discursivas, teve o objetivo de investigar a aquisicdo de competéncias,
habilidades e conhecimentos considerados essenciais na formacao de qualquer
estudante de qualquer area da Educacao Superior.

A segunda parte, composta de questdes objetivas de multipla escolha e

discursivas, contemplou a especificidade de cada area, tanto no dominio dos
conhecimentos quanto nas habilidades esperadas para o perfil profissional, e
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investigou conteudos do curso por meio da exploragao de niveis diversificados de
complexidade. No caso das engenharias que seguem as diretrizes gerais de
Engenharias, a parte especifica contou com uma parte basica para todos os
grupos, uma parte especifica de cada curso e uma parte especifica de cada uma
das énfases do curso.

No componente especifico da area de Arquitetura e Urbanismo, a prova do
ENADE 2005 apresentou 27 questdes de multipla escolha, correspondentes a
70% do valor da prova, e 3 questdes discursivas, com valor de 30%, totalizando
30 questdes elaboradas de modo a possibilitar a avaliagcdo das competéncias,
habilidades e conhecimentos definidos para o EXAME.

1.4 Formulas estatisticas utilizadas nas analises
1.4.1 A média
O primeiro passo para o calculo das notas do curso da IES é a obtencao da

meédia dos alunos. Por exemplo, a média dos alunos concluintes de uma IES, de
) IES— ,
um determinado curso, C, é:

em que '°C é a nota do n-ésimo aluno e N é o numero total de alunos do
respectivo curso da IES que compareceram a prova.

1.4.2 O desvio padréao

O desvio padrdao € uma medida de dispersdo e representa o quanto as
notas dos alunos estdo dispersas em relacdo a média. Como o ENADE trabalha
com amostra de alunos de cada uma das IES, sera apresentada aqui a expressao
para o célculo do desvio-padrdo, 'DP, para uma amostra de alunos de um
curso, de uma determinada IES. A expressao € a seguinte:

N —_—
JJ [Femo] +["c=c ] «["cmc )., |xlTec)
ESpPp = 1 2 3

n=1

N-1 N-1
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) -~ IES— .-
em que '®°C_ é a nota do n-ésimo aluno; ~ Cé a média das notas dos alunos da
IES do curso correspondente; e N € o numero total de alunos, daquela IES, que
compareceram a prova.

1.4.3 Calculo da nota do curso

A nota do curso tem como base um conceito bastante estabelecido da
estatistica, chamado afastamento padronizado (AP). A nota final do curso
depende de trés termos, descritos a seguir:

Primeiro Termo — referente ao desempenho dos alunos concluintes no
componente especifico da area.

O calculo desse termo é realizado subtraindo-se da média das notas dos
alunos concluintes de uma instituicido a média das notas médias dos concluintes
de cada IES de todo o pais, para cada uma das areas, e dividindo-se o resultado
da subtracdo pelo desvio padrdo das notas médias dos concluintes por IES, na
area considerada. A formula é a seguinte

IES— —<

Cc-C

|IES C
APS =~ ~
CE DP°®

em que '=APY é o afastamento padronizado dos concluintes de um determinado
curso de uma instituicdo de ensino superior (IES) em conhecimentos especificos;
'ESE, a média dos concluintes do curso na IES, no componente especifico; e E, a
média das notas médias dos concluintes de cada IES avaliada, no componente
especifico; e DP®, o desvio padrdo das médias dos concluintes por IES da area,
no componente especifico.

Como as médias de algumas IES estardo abaixo da média geral, essas
instituicbes terao afastamento padronizado negativo. Para que todas as
instituicdes tenham nota variando de 0 a 5, sera feito o seguinte ajuste: soma-se
ao afastamento padronizado de cada uma das instituigdes o valor absoluto do
menor afastamento padronizado entre todas as instituicbes que oferecem o curso
respectivo; em seguida, divide-se este resultado pela soma do maior afastamento
padronizado com o médulo do menor. As instituicbes que obtiveram valores de
afastamento inferiores a -3,0 e superiores a 3,0 ndo foram utilizadas como ponto
inferior ou superior da férmula, pelo fato de essas instituicbes terem
desempenhos muito discrepantes das demais (conhecidos como outliers).
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Finalmente, multiplica-se o resultado desse quociente por 5. O caélculo
acima descrito pode ser expresso pela formula a seguir, que sera chamada de
Nota Padronizada dos concluintes da IES, no componente especifico de uma
determinada area.

ESARS. + ‘APCCE inferior‘

BSNG = 5%
APé:E superior + ‘APé:E inferior‘

Esse calculo fara com que a Nota Padronizada da IES, referente ao
desempenho dos alunos concluintes no componente especifico, varie de 0 a 5. Os
cursos com Afastamento Padronizado menor que -3,0 receberdo Nota
Padronizada igual a 0 (zero) e aqueles com Afastamento Padronizado maior que

3,0 receberao Nota Padronizada igual a 5 (cinco).

Segundo Termo — referente ao desempenho dos alunos ingressantes no

componente especifico da area.

O calculo deste termo segue o mesmo padréao do calculo efetuado para os

alunos concluintes.

O Afastamento Padronizado dos alunos ingressantes no componente
especifico de uma determinada IES, "*AP.., é calculado subtraindo-se da média
das notas dos alunos ingressantes de uma determinada instituicdo a média das
notas médias dos ingressantes de cada IES de todo o pais, para uma
determinada area, dividindo-se o resultado pelo desvio padrao das médias dos

ingressantes por IES, no componentes especifico, na correspondente area.

IES— —

[ —1
IES |
AP =——
“  DP
IES— , . e .
em que | € a média dos ingressantes do curso na IES, no componente
especifico; | , média das notas médias dos ingressantes de cada IES avaliada, no

componente especifico; e DP', o desvio padrdo das médias dos ingressantes por

IES, da mesma area, no componente especifico.
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A Nota Padronizada dos ingressantes de uma IES, "N/, , no componente

especifico, é obtida de forma similar a dos concluintes, sendo a formula utilizada a
seguinte:

"% APLg +| APLginferior]

PN =5x— L
APcgsuperior + ‘APCE inferior‘

em que |APLinferior|é o valor absoluto do afastamento padronizado da instituigao

gue obteve o menor afastamento padronizado e AP superior &€ 0 maior afastamento
padronizado obtido pelas instituigdes.

As instituigbes que obtiveram valores de afastamento inferiores a -3,0 e
superiores a 3,0 ndo foram utilizados como ponto inferior ou superior da formula,
pelo fato de essas instituicdes terem desempenhos muito discrepantes das
demais (conhecidos como outliers).

Os cursos com Afastamento Padronizado menor que -3,0 receberao Nota
Padronizada igual a 0 (zero) e aqueles com Afastamento Padronizado maior que
3,0 receberao Nota Padronizada igual a 5 (cinco).

Terceiro Termo — Termo referente ao desempenho dos alunos
(ingressantes e concluintes) na formagao geral.

O terceiro termo esta associado a formagao geral dos alunos de cada area.

O Afastamento Padronizado ¢ definido pela formula

em que '"°AP. representa o afastamento padronizado da IES em formag&o

IES—= , T ~ H
geral; FG é a média em formacao geral do curso na IES, considerando todos os

alunos; FG, média das notas médias de cada IES da area no Brasil; e DPF®, o
desvio padrdo das médias em formacgao geral por IES, na correspondente area.
A Nota Padronizada na formagdo geral, "*NZ', é calculada de forma

similar as outras discutidas anteriormente. A formula € a seguinte:

ES ARSH 4 ‘APFCG*' inferior‘
IES\ C+l _
Ngg =5x%

AP superior + ‘AP,:CGJr ! inferior‘
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Na férmula, " APY' é o afastamento padronizado da IES, em formagéo
geral, para todos os estudantes do curso: ingressantes e concluintes;
AP 'inferior€ o modulo do afastamento padronizado da instituigio de menor
desempenho; e AR%'superior, 0 da IES com o maior afastamento. Como nos
passos anteriores, as instituigdes com APs discrepantes (outliers) ndo foram
utilizados como APjnferior OU APsyperior, S€NdO que sdo considerados discrepantes os
valores de afastamento inferiores a -3,0 e superiores a 3,0.

Os cursos com Afastamento Padronizado menor que -3,0 receberao Nota
Padronizada igual a 0 (zero) e aqueles com Afastamento Padronizado maior que
3,0 receberao Nota Padronizada igual a 5 (cinco).

1.4.4 Nota final

A nota final da IES em um determinado curso € a média ponderada da nota
padronizada dos concluintes no componente especifico, da nota padronizada dos
ingressantes no componente especifico e da nota padronizada em formacéao geral
(concluintes e ingressantes), considerando-se, respectivamente, os pesos 60%,
15% e 25%. Assim, a parte referente ao componente especifico contribui com
75% da nota final, enquanto a referente a formagao geral contribui com 25%, em
consonancia com o numero de questdes na prova, 30 e 10, respectivamente. A
férmula esta descrita a seguir.

"BENF = (0,6x"Ng) + (0,15xN¢e ) + (0,25¢ =N
Os conceitos serao assim distribuidos:

Quadro 2: Distribui¢c&do dos conceitos

Conceito Notas finais
1 0,0a0,9
2 1,0a1,9
3 20a29
4 30a3)9
5 4,0a5,0

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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1.4.5 Correlagéo ponto-bisserial

As questdes aplicadas na prova do ENADE devem ter um nivel minimo de
poder de discriminacdo. Para ser considerada apta a avaliar os alunos dos
cursos, uma questdo deve ser mais acertada por alunos que tiveram bom
desempenho que pelos que tiveram desempenho ruim. Um indice que mede essa
capacidade das questdes, e que foi escolhido para ser utilizado no ENADE, é o
denominado correlagéo ponto-bisserial, usualmente representado por r,, . Para
ilustrar a utilizagdo desse indice, serdo considerados os alunos concluintes de
uma determinada area. Nesse caso, a correlagdo ponto-bisserial para uma das
questdes da prova dessa area sera calculada pela formula a seguir:

_Ca=Cr [p
Fpb = =
DPy q

em que Caé a média obtida na prova pelos concluintes que acertaram a questao;
Cr representa a meédia obtida na prova por todos os concluintes da pais; DR € o
desvio-padréao das notas na prova de todos os concluintes da area; p é a
proporgdo de estudantes concluintes que acertaram a questdo (numero de
concluintes que acertaram a questado dividido pelo numero total de concluintes que
compareceram a prova) e q = 1 — p € a proporgdo de estudantes que erraram a
questao.

1.5 Descricado da amostra do Exame Nacional de Desempenho de
Estudantes/2005

1.5.1 Objeto

O objeto do estudo é o Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes —
ENADE - de 2005.

Especificamente, este relatério visa apresentar as férmulas para os
calculos das estimativas de desempenho médio de cada um dos cursos
avaliados.

1.5.2 Metodologia

O plano de amostragem do ENADE 2005 foi muito similar ao utilizado em
2004. As areas contempladas em 2005 foram: Arquitetura e Urbanismo, Biologia,
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Ciéncias Sociais, Computag¢ao, Engenharia, Filosofia, Fisica, Geografia, Historia,
Letras, Matematica, Pedagogia e Quimica, totalizando 20 grupos distintos.

Inicialmente, foram geradas diferentes distribuicbes de amostragem, tendo
por base as informagdes de 2003. Os parametros variaveis na simulagao foram os
tamanhos da amostra e, por decorréncia, os erros de amostragem. Os resultados
dessa fase, apresentados em outro relatorio, fundamentaram a escolha do plano
adotado.

O esquema escolhido foi a amostragem estratificada com seleg¢ao aleatoria
simples em cada estrato. Os cursos correspondem aos estratos, e os alunos, as
unidades de selecdo. Os tamanhos das amostras de cada estrato foram
determinados prevendo-se um erro relativo maximo de cerca de 7% nas
estimativas das notas médias por curso.

Nos calculos dos tamanhos de amostra adotou-se o0 seguinte
procedimento: para os cursos que ja haviam sido previamente avaliados, usou-se
a variancia dada pelas notas do ano anterior; para cursos novos, porém de
carreiras ja examinadas previamente, usou-se a variancia geral da carreira;
finalmente, para cursos de carreiras que participam pela primeira vez do processo
de avaliagdo, como, por exemplo, Engenharia (Grupo VIII), utilizou-se a variancia
global dos sete cursos participantes em 2003.

Na auséncia de informagbes sobre ingressantes, os critérios usados na
amostragem de concluintes foram também utilizados na obtengdo da amostra de
ingressantes.

Para cursos com menos de vinte inscritos, as avaliagcdes foram previstas
como censitarias.

As perdas decorrentes de ndo-comparecimento seréo tratadas como dados
faltantes completamente ao acaso e os fatores de expansao calculados apenas
com as quantidades de presentes.

1.5.3 Estimadores

Nessa secdo, serdao apresentados os estimadores para concluintes. A
analogia para o caso de ingressantes € imediata.

H — é o numero de cursos avaliados
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Ny — € o total de inscritos nocursoh,h=1, ..., H
N =N, + - + Ny — é o total de inscritos
C — é o conjunto de cursos que compdem a carreira ¢

N, = Z N, — é o total de inscritos da area c
heC

Ny - € o numero de alunos do curso h, presente a prova

n=ns+ - +ny—¢é o total de presentes

n.=» n, —éo total de presentes da area c
heC

Y, — € a nota obtida pelo i-ésimo aluno do curso h
Y, — € a média estimada do curso h

Y. — € a média estimada da area c

1.5.4 Cursos

A nota média do h-ésimo curso avaliado € estimada pela média aritmética
das notas dos presentes:

A estimativa da variancia de (1) é calculada por

var (Y/h):( —iJLSﬁ,

Ny )1y,

em que s denota o estimador da variancia do estrato (curso) h, dado por

S=— 0 W) @)

n,—11

Finalmente, o erro padrao da média é definido por

ep(yh) =,/ var (9h)
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1.5.5 Carreiras

As notas médias das areas sao estimadas por

Z%in

;,c — heC Ni:l (3)

em que o, € o fator de expanséo (peso de amostragem) no estrato h.

A variancia de (3) é estimada por
Al = n, | N, ’ s
var (y,) = ;[I—N—h](N—J n
em que s esta definido em (2).
O erro padrao de y. é dado, portanto, pela expressao
ep(Y.) = Var(¥) -

1.5.6 Outras agregacoes

Os calculos para outras agregagdes como, por exemplo, UF ou categorias
administrativas, séo feitos de maneira analoga aos das areas.
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Capitulo 2
Distribuicdo dos Cursos e dos Estudantes
de Arquitetura e Urbanismo no Brasil

O Exame Nacional de Desempenho de Estudantes de Arquitetura e
Urbanismo/2005, em seu primeiro ano de realizagcdo, contou com a participacao
de estudantes (ingressantes e concluintes) de 166 cursos.

Como mostra a Tabela 2.1, a Regido Sudeste foi a de maior
representatividade, concentrando 47% dos cursos participantes.

Tendo em vista a categoria administrativa das |ES, destaca-se a
predominancia das instituicbes privadas de ensino, que concentraram 77,7% dos
cursos avaliados. As instituicdes federais participaram com 14,5% dos cursos, as
estaduais, com 4,8% e as municipais, com 3% do total nacional.

Com 7 cursos participantes, pouco mais de 4% do total Brasil, a Regiao
Norte foi a de menor representatividade no Exame. Nao houve participacdo de
cursos vinculados a instituicdes estaduais ou municipais e a predominancia da
rede privada, com 5 cursos avaliados, foi de 71,4% do total da regido. Os 28,6%
restantes corresponderam aos 2 cursos ministrados por instituicdes federais.

A Regiao Nordeste participou com 21 cursos, 12,7% do total Brasil, dos
quais cerca de 57% eram vinculados a instituicdes privadas. Com 7 cursos, a rede
federal concentrou um terco dos cursos da regido. As instituicbes estaduais
participaram com os 2 cursos restantes, 9,6% do total regional, uma vez que nao
houve participacao de cursos da rede municipal.

Da Regidao Sudeste participaram 78 cursos, o equivalente a 47% do total
nacional. O predominio de cursos administrados por instituicdes privadas foi de
87,2%, o maior dentre todas as regides. A rede federal esteve representada por 7
cursos, cerca de 9% em termos regionais. As instituicbes estaduais participaram
com um curso a mais do que as municipais, equivalentes a, respectivamente,
2,6% e 1,3% do total da regiao.

Segunda regido em numero de cursos, a Regido Sul participou com 43
cursos, aproximadamente 26% do total Brasil. Nessa regido, a predominancia de
cursos da rede privada foi de 74,4%, correspondentes a 32 cursos. As instituicoes
federais participaram com 5 cursos (11,6%) e as municipais, com 4 (9,3%). A rede
estadual foi a de menor representatividade na regido, com 2 cursos participantes
(4,7%).
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Na Regido Centro-Oeste, dos 17 cursos avaliados, pouco mais de 10% em
termos de Brasil, 12 eram vinculados a instituigdes privadas, correspondendo a
70,5% do total regional. Os 5 cursos restantes distribuiram-se entre as redes
federal (3) e estadual (2), uma vez que nédo houve, nessa regiao, participacao de
cursos de instituigdes municipais.

Tabela 2.1 — Niumero de Cursos Participantes do ENADE 2005 por Categoria
Administrativa segundo as Grandes Regides — Arquitetura e Urbanismo

x Categoria Administrativa
Regi&o — -
Total | Federal | Estadual | Municipal | Privada
Brasil 166 24 8 5 129
Norte 7 2 0 0 5
Nordeste 21 7 2 0 12
Sudeste 78 7 2 1 68
Sul 43 5 2 4 32
Centro-Oeste 17 3 2 0 12

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

Dos 166 cursos de Arquitetura e Urbanismo avaliados no Exame de 2005,
108, equivalentes a 65,1% desse total, eram ministrados em universidades, como
mostra a Tabela 2.2. Os centros universitarios participaram com 35 cursos, pouco
mais de 21% em termos de Brasil, e as faculdades, escolas e institutos
superiores, com 18 (10,8%). As faculdades integradas participaram com 5 cursos,
3 % do total nacional. Nao houve, em nenhuma regido brasileira, participacéo de
cursos ministrados por centros de educacgao tecnologica.

Dos 7 cursos da Regiao Norte, 4 cursos, 57,1% em termos regionais, eram
ministrados por universidades. Os 3 cursos restantes (42,9%) eram vinculados a
centros universitarios, ndo havendo participacéo de cursos das demais categorias
administrativas.

Quatorze dos 21 cursos da Regido Nordeste, exatos dois tergos do total
regional, eram administrados por universidades. Os 7 cursos restantes
distribuiram-se pelas faculdades, escolas e institutos superiores (4), centros
universitarios (2) e faculdades integradas (1).

Na Regido Sudeste, as universidades concentraram quase 63% 78 dos
cursos avaliados na regido. A participagao dos 19 cursos de centros universitarios
correspondeu a 24,4% do total regional, enquanto que as faculdades, escolas e
institutos superiores e as faculdades integradas contaram com participagdes
menores, correspondentes a 7,7% e 5,1% do total da regido, respectivamente.
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A Regido Sul foi a que apresentou o maior percentual regional de cursos
ministrados em universidades, 72,1% do total da regido. Os centros universitarios
participaram com 8 cursos (18,6%) e as faculdades, escolas e institutos
superiores, com 4 (9,3%). Nessa regido, as faculdades integradas n&o estiveram
representadas.

Dos 17 cursos avaliados na Regidao Centro-Oeste, 10, 58,8% do total
regional, eram vinculados a universidades. As faculdades, escolas e institutos
superiores participaram com 4 cursos (23,5%) e os centros universitarios, com 3
(17,7%). Assim como na Regido Sul, ndo houve participagdo de cursos de
faculdades integradas.

Tabela 2.2 — Niumero de Cursos Participantes do ENADE 2005 por Organizacdo Académica
segundo as Grandes Regides — Arquitetura e Urbanismo

Organizagdo Académica

Regiéo Faculdades, | Centro de
9 Total Universidade Centro Faculdades Esc. e Inst. Educagéao

Universitario | Integradas . o
Superiores | Tecnoldgica

Brasil 166 108 35 5 18 0
Norte 7 4 3 0 0 0
Nordeste 21 14 2 1 4 0
Sudeste 78 49 19 4 6 0
Sul 43 31 8 0 4 0
Centro-Oeste 17 10 3 0 4 0

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

A distribuicdo dos cursos participantes no ENADE 2005 de Arquitetura e
Urbanismo por unidade da federacdo é apresentada no Grafico 2.1. Pode-se
observar que o Estado de Sido Paulo deteve cerca de 28% do total de cursos
avaliados no pais, e mais 60% do total da Regido Sudeste. Observa-se, também,
que quatro estados brasileiros, Acre, Amapa, Rondbnia e Roraima, ndo contaram
com cursos participantes.
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Grafico 2.1 — Nimero de Cursos Participantes no ENADE 2005 por Unidade da Federacéo —

Arquitetura e Urbanismo
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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O numero de estudantes inscritos no ENADE 2005 de Arquitetura e
Urbanismo, por categoria administrativa, € apresentado na Tabela 2.3. Em todo o
Brasil, participaram do Exame 17.664 estudantes, dos quais mais da metade,
54, 7%, eram ingressantes. Os estudantes de instituicbes privadas, que
representaram 74,6% do total Brasil, predominaram em todas as regides. A
participacédo de alunos da rede federal foi de 19% em termos nacionais, e da rede
estadual, de 4%. As instituigbes municipais contaram com 419 estudantes, 2,4%
do total nacional.

Na Regiédo Norte, os 525 participantes, 3% do total Brasil, concentraram-se
em apenas duas categorias, a privada (75,6%), e a federal (24,4%). Os
ingressantes corresponderam a pouco mais de 50% do total da regido mas
predominaram apenas nas instituicbes privadas, correspondendo a cerca de 60%
do estudantes dessa categoria. Na rede federal, menos de 20% dos alunos eram
ingressantes.

A Regido Nordeste contou com a participagédo de 2.947 estudantes, 16,7%
do total Brasil. Assim como nas demais regiées, predominaram os estudantes da
rede privada, ainda que em menor proporgdo em termos regionais (53,6%). A
participacéo de alunos da rede federal foi, também, significativa (40,3%). Os 180
alunos restantes, pouco mais de 6% do total da regido, eram de instituicdes
estaduais. Nessa regiao, ingressantes e concluintes participaram em propor¢des
muito préximas, ainda que nas instituicbes privadas e estaduais tenham
predominado os ingressantes e nas federais, os concluintes.

Primeira em numero de estudantes, a Regido Sudeste foi representada por
8.306 alunos, 47% do total nacional. Assim como nas demais regides,
participaram mais ingressantes (55,3%) do que concluintes (44,7%). As
instituicdes privadas concentraram pouco mais de 83% dos estudantes avaliados,
percentual bastante superior a média nacional. As instituicbes federais foram
representadas por 1.189 estudantes, 14,3% em termos regionais. As redes
estadual e municipal contaram com participa¢gdes menos significativas, 1,6% e 1%
do total da regiao, respectivamente.

Com 4.477 avaliados, pouco mais de 25% do total Brasil, a Regido Sul foi a
segunda em numero de estudantes e contou com a maior proporgao regional de
ingressantes (58,2%). Cerca de 75% dos participantes eram de instituicbes
privadas e quase 13%, de federais. As instituicdes municipais e estaduais
participaram com 7,5% e 4,4% do total regional, respectivamente. Na rede federal
predominaram os concluintes (52,2%) enquanto que nas demais categorias os
ingressantes foram maioria.
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Na Regido Centro-Oeste, os 1.409 estudantes avaliados, cerca de 8% do
total Brasil, distribuiram-se por trés categorias administrativas, privada (66,4%),
federal (18,7%) e estadual (14,9%). Os ingressantes, 53,2% do total regional de
participantes, predominaram nas redes privada (57%) e estadual (58,1%). Na
rede federal os concluintes foram maioria, correspondendo a pouco mais de 64%
dos estudantes dessa categoria.

Tabela 2.3 — Numero de Estudantes Inscritos ao ENADE 2005 por Categoria Administrativa
segundo as Grandes Regides e Grupos de estudantes — Arquitetura e Urbanismo

i Categoria Administrativa
Regiéo / Grupos — -
Total | Federal | Estadual | Municipal | Privada
Brasil 17.664 3.345 716 419 13.184
Ingressantes 9.668 1.298 414 258 7.698
Concluintes 7.996 2.047 302 161 5.486
Norte 525 128 0 0 397
Ingressantes 264 25 0 0 239
Concluintes 261 103 0 0 158
Nordeste 2.947 1.187 180 0 1.580
Ingressantes 1.450 380 104 0 966
Concluintes 1.497 807 76 0 614
Sudeste 8.306 1.189 131 83 6.903
Ingressantes 4.596 523 84 43 3.946
Concluintes 3.710 666 47 40 2.957
Sul 4.477 578 195 336 3.368
Ingressantes 2.608 276 104 215 2.013
Concluintes 1.869 302 91 121 1.355
Centro-Oeste 1.409 263 210 0 936
Ingressantes 750 94 122 0 534
Concluintes 659 169 88 0 402

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

Quanto a organizagdo académica, a Tabela 2.4 mostra a predominancia
das universidades, cujos 108 cursos, 65,1% do total Brasil, concentraram 70,2%
dos participantes, ou seja, 12.409 estudantes, entre ingressantes e concluintes.
Os centros universitarios participaram com 3.734 estudantes, pouco mais de 21%
do total nacional. As faculdades, escolas e institutos superiores contaram com
1.159 participantes e as faculdades integradas com 362, equivalentes a,
respectivamente, 6,6% e 2% do total nacional. Os ingressantes foram maioria em
todos os tipos de organizacdo, com percentuais que variaram de 51% nas
universidades a 62,7% nos centros universitarios.
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Dos 525 participantes da Regido Norte, 310, equivalentes a 59% do total
regional, eram de universidades. Os 215 restantes (41%) estudavam em centros
universitarios, uma vez que nao houve participagao de cursos dos demais tipos de
organizagao. Os ingressantes, pouco mais de 50% dos estudantes da regido,
foram maioria nos centros universitarios (58%). Nas universidades nortistas,
predominaram os concluintes (55%).

Dos 2.947 estudantes da Regidao Nordeste, 2.095, cerca de 71% do total
regional, eram de universidades. As escolas, faculdades e institutos superiores
foram representados por 426 estudantes, equivalentes a 14,4% do total da regiéo.
Os centros universitarios participaram com quase 9% dos estudantes nordestinos
e as faculdades integradas, com 5,6%. Os concluintes predominaram nas
universidades, correspondendo a 56% dos alunos deste tipo de organizagédo. Nos
demais tipos, os ingressantes foram maioria.

Na Regido Sudeste, os ingressantes predominaram em todos os tipos de
organizagado. As universidades concentraram 5.761 dos 8.306 participantes,
quase 70% do total da regido. Os centros universitarios participaram com 1.947
estudantes, 23,4% em termos regionais. As faculdades, escolas e institutos
superiores foram representados por 400 alunos (4,8%) e as faculdades
integradas, por 198 (2,4%).

Quase 72% dos 4.477 participantes da Regido Sul estudavam em
universidades. Os restantes subdividiram-se entre os centros universitarios, que
concentrou 22,8% do total da regido, e as faculdades, escolas e institutos
superiores (5,2%) ja que, nessa regido, nao houve participacado de estudantes de
faculdades integradas. Os ingressantes, mais de 58% dos alunos da regido,
predominaram em todos os tipos de organizacéo.

Na Regido Centro-Oeste, o percentual regional de estudantes vinculados a
universidades (72,4%) foi superior ao de todas as demais regides. De centros
universitarios participaram 289 alunos, 20,5% do total da regiéo, e de faculdades,
escolas e institutos superiores, 100 (7,1%). Assim como na Regido Sul, as
faculdades integradas nao estiveram representadas e os ingressantes, 53,2% do
total regional, predominaram em todos os tipos de organizagéo.
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Tabela 2.4 — Numero de Estudantes Inscritos ao ENADE 2005 por Organizacao Académica
segundo as Grandes Regides e Grupos de estudantes — Arquitetura e Urbanismo

Organizagédo Académica

Regido / Grupos Faculdades, Centro de
g P Total Universidade iy Faculdades Esc. e Inst. Educagéao

Universitério | Integradas . A
Superiores Tecnolégica

Brasil 17.664 12.409 3.734 362 1.159 0
Ingressantes 9.668 6.328 2.341 210 789 0
Concluintes 7.996 6.081 1.393 152 370 0

Norte 525 310 215 0 0 0
Ingressantes 264 139 125 0 0 0
Concluintes 261 171 90 0 0 0

Nordeste 2.947 2.095 262 164 426 0
Ingressantes 1.450 922 160 96 272 0
Concluintes 1.497 1.173 102 68 154 0

Sudeste 8.306 5.761 1.947 198 400 0
Ingressantes 4.596 2.982 1.236 114 264 0
Concluintes 3.710 2.779 711 84 136 0

Sul 4.477 3.223 1.021 0 233 0
Ingressantes 2.608 1.741 671 0 196 0
Concluintes 1.869 1.482 350 0 37 0

Centro-Oeste 1.409 1.020 289 0 100 0
Ingressantes 750 544 149 0 57 0
Concluintes 659 476 140 0 43 0

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

O Grafico 2.2 apresenta a distribuicdo dos estudantes inscritos no
ENADE 2005 de Arquitetura e Urbanismo por unidade federada. Pode-se
observar que, na maioria dos estados brasileiros, os ingressantes
participaram em maior numero. No Estado de Sao Paulo, que concentrou
aproximadamente 28% dos estudantes avaliados, o0s ingressantes
corresponderam a cerca de 56% dos participantes.
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Capitulo 3
Analise Técnica da Prova
de Arquitetura e Urbanismo

Este capitulo tem por objetivo apresentar o desempenho dos estudantes de
Arquitetura e Urbanismo no ENADE 2005. Para isso, foram calculadas as
estatisticas basicas da prova como um todo, bem como as estatisticas das partes
relacionadas a formacao geral e ao componente especifico. Nas tabelas, sao
apresentadas as seguintes estatisticas: numero da populagdo, da amostra e de
presentes, média, erro padrao da média, desvio padrdo, mediana, nota maxima e
nota minima. As estatisticas apresentadas neste capitulo contemplam,
separadamente, os ingressantes, os concluintes e o total de estudantes, e foram
calculadas tendo-se em vista as seguintes agregacoes: (a) a regido e o pais como
um todo e (b) a categoria administrativa e a organizacdo académica.

Em relacdo aos Graficos de barra, o intervalo para o calculo foi de 10 em
10 unidades: de 1,0 a 10,0 = primeiro intervalo; de 10,1 a 20,0 = segundo
intervalo e assim por diante.

3.1 Estatisticas basicas da prova
3.1.1 Prova de Arquitetura e Urbanismo

A Tabela 3.1 apresenta as estatisticas basicas da prova por grupo de
estudantes. A amostra total de estudantes que foram convocados para a prova
foi de 7.417. Destes, 11,9% do total ndo compareceram, sendo que a abstencgéo
foi maior entre ingressantes (14,4%) do que entre concluintes (8,6%). A média
geral da prova foi de 43,3, sendo que os ingressantes obtiveram média mais
baixa, de 37,4, que os concluintes, cuja média foi 50,4. O desvio padrao geral foi
de 18,0, sendo o do grupo de ingressantes menor (15,8), indicando que, em
contraposicdo ao grupo dos concluintes (17,9), aqueles apresentaram uma
distribuicdo mais homogénea nas notas. A nota maxima foi 87,9, obtida por um
concluinte, ao passo que a maior nota obtida por um ingressante foi 78,8.
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Tabela 3.1 — Estatisticas Basicas da Prova por grupo de estudantes

Estatisticas Total Grupo
Ingressantes Concluintes

Populacao 17.664 9.668 7.996
Tamanho da amostra 7.417 4.232 3.185
Presentes 6.533 3.621 2.912
Média 43,3 374 50,4
Erro padrdo da média 0,2 0,3 0,3
Desvio padrao 18,0 15,8 17,9
Nota minima 0,0 0,0 0,0
Mediana 44,6 38,7 52,4
Nota maxima 87,9 78,8 87,9

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

Uma comparagao entre o desempenho de ingressantes e concluintes pode
ser realizada a partir dos dados apresentados no Grafico 3.1. Destaca-se que as
notas dos concluintes, de um modo geral, foram mais elevadas do que as dos
ingressantes, cuja distribuicdo esta a esquerda daquela dos concluintes, com
percentuais de ingressantes bem maiores do que de concluintes nas faixas de
notas mais baixas, invertendo-se este quadro nas faixas de notas mais altas.
Outra caracteristica a ser mencionada é a mediana de 38,7 no grupo dos
ingressantes, bem abaixo da encontrada no grupo dos concluintes, de 524,
destacando a superioridade de desempenho dos concluintes em relacido aos
ingressantes, nesta prova.
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Grafico 3.1 — Distribuicdo das notas na prova por grupos de estudantes
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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O Grafico 3.2 apresenta informagdes referentes ao desempenho geral de
ingressantes e concluintes, comparando os resultados considerando regido do
pais, categoria administrativa e organizagao académica. Levando-se em conta as
notas médias dos alunos em cada regido, observa-se menor variagdo no grupo
dos ingressantes, fato este que indica maior homogeneidade de desempenho,
entre as regides, neste grupo do que no dos concluintes. As notas médias mais
elevadas entre os concluintes ocorreram nas Regides Nordeste (52,2), Sul (53,5)
e Centro-Oeste (54,1), todas acima da média nacional, que foi 50,4. Em relagéo
aos ingressantes, novamente as Regides Nordeste (38,4), Centro-Oeste (38,6) —
cujas médias sao praticamente iguais — e Sul (39,5) possuem as médias mais
elevadas, todas também acima da média nacional, de 37,4. Na Regido Norte
ocorreram as médias mais baixas nos dois grupos; entre os ingressantes (33,1), e
entre os concluintes (43,1).

Levando-se em conta os agrupamentos dos estudantes em categorias
administrativas, observa-se que a pontuagdo média mais elevada entre os
concluintes foi encontrada em instituicbes de origem federal (56,3) e municipal
(52,1), ambas acima da média nacional. Quanto aos ingressantes, as medias
mais elevadas, também acima da média nacional, ocorreram, novamente, nessas
instituicoes — federais (41,7) e municipais (43,7). As médias mais baixas, tanto
dos concluintes como dos ingressantes, foi verificada nas instituicdes estaduais,
34,3 e 36,0, respectivamente, destacando-se, ainda, que esta foi a Unica
categoria administrativa em que a média dos ingressantes foi superior a dos
concluintes.

Tendo como foco as notas médias dos estudantes agrupados por
organizagao académica, observa-se que a nota média mais elevada entre os
ingressantes foi encontrada em instituicdes classificadas como universidades
(38,2) e faculdades, escolas, institutos superiores (37,9), ambas acima da média
nacional. Para os concluintes, novamente as instituicbes classificadas como
universidades (51,0) e faculdades, escolas, institutos superiores (49,3), possuem
as médias mais elevadas, também acima da média nacional. As médias mais
baixas foram observadas entre os estudantes das instituicdes classificadas como
faculdades integradas, sendo igual a 46,1 para concluintes e 34,4 para
ingressantes.

Particularmente para este ultimo critério de desempenho — organizagao
académica — a amplitude das médias das notas foi a menor de todas as
agregacgdes aqui estudadas, tanto para o grupo dos ingressantes (3,8) quanto
para o grupo dos concluintes (4,3), indicando certa homogeneidade entre as
instituicdes.
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Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

3.1.2 Formacéao Geral

A Tabela 3.2 apresenta as estatisticas basicas em relacédo a parte da prova
que avalia a formagao geral dos estudantes. A média geral das notas (50,9) foi
superior a prova de Arquitetura e Urbanismo como um todo (43,3), apresentada
na Tabela 3.1. Os estudantes concluintes obtiveram um desempenho médio de
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53,8, que foi superior ao dos ingressantes, de 48,5. As notas maximas de
concluintes e ingressantes foram 97,8 e 93,3, respectivamente Quanto a
variabilidade das notas nos dois grupos, o desvio padréo das notas obtidas pelo
grupo dos ingressantes foi 19,8 e o dos concluintes, 19,6, indicando disperséo
semelhante nos dois grupos, corroborada pela amplitude geral das notas médias
nestes grupos que foram 93,3 e 97,8, respectivamente.

Tabela 3.2 — Estatisticas Basicas de Formacao Geral por grupo de estudantes

Estatisticas Total Grupo
Ingressantes Concluintes

Populagéo 17.664 9.668 7.996
Tamanho da amostra 7.417 4.232 3.185
Presentes 6.533 3.621 2.912
Média 50,9 48,5 53,8
Erro padrdo da média 0,2 0,3 0,4
Desvio padrao 19,9 19,8 19,6
Nota minima 0,0 0,0 0,0
Mediana 53,5 50,5 56,5
Nota maxima 97,8 93,3 97,8

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

O Grafico 3.3 propicia a comparagdo entre concluintes e ingressantes
relativamente ao desempenho na parte da prova que aborda a formagao geral.
Neste componente, tal como na prova como um todo, também os concluintes
apresentaram desempenho superior, embora mais equilibrado. Dos ingressantes,
aproximadamente 51,0% tiveram nota 51 ou superior, enquanto que entre os
concluintes o percentual dos estudantes nesta faixa de notas é de 64,0%,
aproximadamente. Cabe observar que, embora em percentuais menores do que
os concluintes, ha ingressantes em todas as faixas de notas.
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Grafico 3.3 — Distribuicdo das notas em Formacgdao Geral, por grupo de estudantes
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

No Grafico 3.4 sao apresentadas as informacdes referentes ao
desempenho dos ingressantes e dos concluintes no componente de formagéo
geral, em diferentes agrupamentos como regido do pais, categoria administrativa
e organizagéo académica.

Considerando-se as notas médias dos estudantes segundo cada regido do
pais, observa-se que, tanto no grupo dos ingressantes quanto no grupo dos
concluintes, ndo ha diferengas marcantes, sendo que, em ambos esses grupos,
as notas mais elevadas ocorreram na Regido Centro-Oeste e as mais baixas, na
Regido Norte. Entre os concluintes as notas variaram de 52,0 a 57,6 e entre os
ingressantes a variagao foi de 44,2 a 51,2. Além da Regido Norte, apenas na
Regido Sudeste as médias também ficaram abaixo da média nacional entre os
concluintes (52,4) e entre os ingressantes (47,4). Em todas as regides as notas
médias dos concluintes foram superiores as dos ingressantes.

Tendo como foco as categorias administrativas, destacam-se as
instituicdes federais e as municipais, nas quais as notas médias dos concluintes e
dos ingressantes ficaram acima da média nacional. A média mais elevada entre
os concluintes foi 58,4, tendo como origem instituicées federais. Em relagdo aos
ingressantes, a maior nota média ocorreu nas instituicbes municipais,
destacando-se como sendo a mesma meédia obtida pelos concluintes nas
instituicées particulares (52,9). Cabe aqui, uma observagéo sobre o desempenho
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dos estudantes nas instituicdes estaduais, nas quais ocorreram as notas médias
mais baixas, caracterizando-se, novamente, tal como na avaliagdo geral da prova
apresentada no item anterior 3.1.1, como a unica categoria administrativa em que
a nota média dos ingressantes (45,0) foi superior a nota dos concluintes (36,9).

Considerando-se o tipo de organizagdo académica, assim como na prova
como um todo, as diferencas entre as notas médias ndo sdo tao evidentes,
especialmente entre os centros universitarios e as faculdades integradas, nas
quais as meédias foram, respectivamente, 53,6 e 53,3 entre os concluintes,
enquanto os ingressantes nas duas categorias tiveram média 47,0.
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3.1.3 Componente Especifico

A Tabela 3.3 apresenta as estatisticas basicas referentes a parte de
componente especifico da prova, sendo sua média geral, 40,8, inferior ao
desempenho na prova de Arquitetura e Urbanismo como um todo, cuja média foi
43,3, como apresentado na tabela 3.1, e bem inferior ao desempenho na parte
que avalia a formagéo geral, que teve média igual a 50,9, conforme mostrado na
Tabela 3.2. Os concluintes apresentaram um desempenho médio (49,3) superior
ao dos ingressantes (33,7), havendo ainda indicios de maior homogeneidade
entre as notas médias dos ingressantes do que entre as dos concluintes, como
sugerem as medidas de dispersdo desvio padrdao e amplitude geral das notas,
ambas menores no grupo dos ingressantes do que no dos concluintes. As notas
maximas obtidas por concluintes e ingressantes foram iguais a 92,7 e 81,0
respectivamente, diferenca superior aquela encontrada no componente de
formagao geral.

Assim como os Graficos 3.1 e 3.3, o Grafico 3.5 proporcionam uma
comparagao do desempenho entre concluintes e ingressantes, mas desta vez em
relagdo ao componente especifico. Dentre as trés comparacgdes feitas observa-se
que, embora a distribuicdo das notas seja semelhante a apresentada na prova
como um todo, neste componente, a diferenga de desempenho entre concluintes
e ingressantes é mais acentuada, destacando-se o desempenho mais elevado
dos primeiros. Claramente, a distribuicdo das notas médias dos ingressantes, a
esquerda daquela dos concluintes, evidencia o percentual mais alto de notas
médias nas faixas mais baixas para o primeiro grupo. As medianas das
distribuicbes das notas dos ingressantes e dos concluintes foram 33,5 e 50,8,
respectivamente, enfatizando a superioridade dos concluintes neste componente
da prova, diferentemente do que ocorre na parte que avalia a formagao geral.

Tabela 3.3 — Estatisticas Basicas de Componente Especifico por grupo de estudantes

Estatisticas Total Grupo -
Ingressantes | Concluintes

Populagao 17.664 9.668 7.996
Tamanho da amostra 7.417 4.232 3.185
Presentes 6.533 3.621 2912
Média 40,8 33,7 49,3
Erro padrdo da média 0,2 0,3 0,3

Desvio padrao 19,1 16,3 18,8
Nota minima 0,0 0,0 0,0

Mediana 41,2 33,5 50,8
Nota maxima 92,7 81,0 92,7

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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Grafico 3.5 — Distribuicdo das notas em Componente Especifico por grupo de estudantes
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

Assim como os Graficos 3.2 e 3.4, o Grafico 3.6 apresenta uma
comparacgao dos resultados em relagéo a regiao do pais, categoria administrativa
e organizagdo académica, agora levando em conta o desempenho dos
ingressantes e dos concluintes no componente especifico da prova. Tendo como
foco as notas médias dos estudantes nas diferentes regiées do pais, observa-se
que, entre os concluintes, as mais elevadas foram encontradas nas Regides Sul e
Centro-Oeste com médias praticamente idénticas (53,1 e 53,0, respectivamente)
e na Regiao Nordeste (51,2), todas maiores que a média nacional. Em relagéo
aos ingressantes, a Regido Sul apresenta a média mais elevada (36,3), seguida
das Regides Centro-Oeste e Nordeste, ambas com meédia igual a 34,4, todas
acima da nacional. As médias mais baixas entre todos os estudantes foram
verificadas na Regido Norte, sendo a dos ingressantes igual a 29,5 e a dos
concluintes, 40,1.

Levando-se em conta as notas médias dos estudantes segundo a categoria
administrativa, observa-se comportamento semelhante aquele da parte relativa a
formagao geral, ou seja, as médias mais elevadas tanto entre os concluintes
como entre os ingressantes foram encontradas em instituicbes de origem federal
€ municipal — todas acima da média nacional. Em relacdo aos concluintes, estas
médias foram 55,6 nas instituicdes federais e 51,4 nas municipais; quanto aos
ingressantes, nas instituicbes federais a média foi 38,3 e nas municipais, 40,7. As
médias mais baixas e, praticamente idénticas, entre os ingressantes e os
concluintes sdo observadas nas instituicbes de origem estadual, nas quais os
concluintes atingiram meédia 33,3, e os ingressantes, 33,0. Neste componente

39



também a nota média dos concluintes de instituicdes estaduais ficou abaixo da
média obtida por aqueles de instituigdes particulares (47,8).

Quanto a organizagdo académica, o desempenho dos concluintes foi
superior ao dos ingressantes em todas as categorias. Observa-se pouca variagéo
das notas dentro de cada um dos grupos; dentre os ingressantes a nota média
variou de 30,2, nas faculdades integradas, a 34,6 nas universidades; também
entre os concluintes a média mais baixa (43,5) ocorreu nas faculdades integradas
— e a mais elevada (50,1), nas universidades.
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3.2 Analise das Questdes Objetivas
3.2.1 Formagéo Geral

A Tabela 3.4 apresenta as estatisticas basicas relativas as sete questdes
objetivas da parte da prova que abrange a formacgao geral dos estudantes. Como
pode ser observado, os estudantes concluintes obtiveram desempenho superior,
com nota média de 69,0, em relacdo aos alunos ingressantes cuja nota média foi
63,1. A variabilidade entre os dois grupos de alunos foi similar como indicam os
desvios padrao e a amplitude total das notas, sendo que a nota minima foi zero e
a maxima, 100,0, para os dois grupos de alunos avaliados. A mediana foi igual a
71,4 tanto no grupo dos concluintes como no dos ingressantes.

Tabela 3.4 — Estatisticas Basicas das Questdes Objetivas de Formag&o Geral por grupo de

estudantes
Estatisticas Total Grupo .
Ingressantes Concluintes
Populagao 17.664 9.668 7.996
Tamanho da amostra 7.417 4.232 3.185
Presentes 6.533 3.621 2.912
Média 65,8 63,1 69,0
Erro padrdo da média 0,3 0.4 0,5
Desvio padrao 24,9 25,0 24 4
Nota minima 0,0 0,0 0,0
Mediana 71,4 71,4 714
Nota maxima 100,0 100,0 100,0

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

A Tabela 3.5 e o Grafico 3.7 apresentam as classificacbes das questdes
objetivas do componente de formagdo geral segundo o indice de facilidade. De
acordo com os indices obtidos, as questdes objetivas da prova foram assim
avaliadas: das sete questdes, quatro tiveram entre 61% e 85% de acertos e foram
classificadas como faceis; duas foram consideradas medianas, alcangando entre
41% e 60% de acertos; e, por fim, uma obteve mais de 85% de acertos, tendo
sido classificada como muito facil. Nenhuma questdo apresentou percentual de
acertos abaixo de 0,41, ndo havendo, assim, nenhuma questéo classificada como
dificil ou muito dificil para este grupo de estudantes.
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Tabela 3.5 — Classificagao das Questdes Objetivas de Formagao Geral segundo indice de

facilidade
indice de Facilidade Classificagao Questdes
>0,86 Muito facil 4
0,61a0,85 Facil 1,2,3,7
0,41a0,60 Médio 5,6
0,16 a 0,40 Dificil
<0,15 Muito dificil
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
5 -
4 -
2 3
2
3
z 2
1 _
0
Muito facil Facil Médio Dificil Muito dificil

Grafico 3.7 — Grau de facilidade das Quest8es Objetivas — Formacédo Geral
Fonte: MEC/INEP/DEAES - ENADE 2005

A Tabela 3.6 e o Grafico 3.8 apresentam os resultados das analises das
questdes objetivas relativas a formagao geral, segundo o poder de discriminagéo,
utilizando-se para tal o indice de discriminagdo Ponto Bisserial. Todas as sete
questdes apresentaram indices acima de 0,40, sendo que o indice de
discriminagdo médio foi de 0,56. Todas estas questdes foram classificadas,
portanto, como muito boas nesta caracteristica, para este grupo de estudantes.

Tabela 3.6 — Classificagao das Questdes Objetivas de Formagao Geral segundo indice de
discriminacéao

indice de Discriminacéo Classificagao Questoes
>0,40 Muito Bom 1,2,3,4,5,6,7
0,30 a 0,39 Bom
0,20 20,29 Médio
<0,19 Fraco

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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Gréfico 3.8 — indice de discriminagdo das Questbes Objetivas de Formagéo Geral
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

Na seqiéncia, no Quadro 3.1 estdo especificadas, por questdo, as
habilidades aferidas pelas questdes de Formacgcao Geral da prova, bem como os
resultados da analise relativa aos indices de facilidade e de discriminacdo de
cada questao.

O indice de facilidade variou de 0,43 a 0,87 e o de discriminacao, de 0,47 a
0,62. A questdo 4 — que aferiu a habilidade de “identificar e criticar problemas
sociais” foi a que apresentou maior poder discriminatorio e foi também a mais
facil. As questdes com os menores indices de facilidade e de discriminacéo deste
conjunto foram duas que tinham como objetivo aferir a capacidade de analise e
critica em diferentes contextos, a saber, a questdao 5, aferindo a habilidade de
“analisar, estabelecer relacdes, fazer comparacdes e detectar contradicdes entre
as diferentes abordagens do processo educacional em diferentes culturas”, e a
questdo 6, que aferia a habilidade de *“analisar e criticar uma situacéo
apresentada tendo como referéncia o processo politico e a formacéo do cidadao”.
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Quadro 3.1
Habilidades Aferidas nas Quest8es Objetivas de Formacéo Geral

indice de Indice de
Questéo Habilidades Aferidas Facilidade Discriminacao
(Ponto Bisserial)

eAnalisar, sintetizar e criticar aspectos da
1 discussdo presente na sociedade brasileira a 0,73 0,60
respeito da reforma politica e eleitoral.

*Estabelecer relagdes entre textos de géneros

2 diferentes que tratem de um mesmo tema, no 0,69 0,58
caso especifico, a inclusdo/exclusao digital.

3 e|dentificar e analisar a idéia central de um 0,69 0,60
texto.

4 eldentificar e criticar problemas sociais. 0,87 0,62

*Analisar, estabelecer relagdes, fazer compa-

5 racdes e detectar contradigdes entre as 043 047
diferentes abordagens do processo ’ ’

educacional em diferentes culturas.

*Analisar e criticar uma situagdo apresentada

6 tendo como referéncia o processo politico e a 0,46 0,49

formagéo do cidadao.

*Reconhecer diferentes manifestagdes artis-

7 ticas — pintura, arquitetura e literatura — do 0,74 0,55

patrimdnio cultural brasileiro.

A titulo de ilustracdo, apresenta-se a seguir a Fig. 3.1, que analisa
graficamente o comportamento do item 2 de formagao geral. Nesse grafico, cada
uma das cinco curvas representa o percentual de respostas em determinada
alternativa do item, em funcéo do escore total destes alunos. A curva em vermelho
corresponde a alternativa E, a correta para este item. Assim, observa-se que entre
0s alunos com escores mais baixos — desempenho geral mais fraco na prova
como um todo — a tendéncia foi a escolha de alternativas incorretas,
especialmente a alternativa D (13,8%); a medida que o escore total aumenta —
desempenho melhor na prova como um todo — aumenta também a escolha da
alternativa E, ou seja, o percentual de acertos de 69,0% neste item foi alcangado
pela maioria dos alunos com desempenho melhor na prova — que acertaram o
item. Esta andlise permite verificar como o item discriminou entre os dois grupos
de desempenho.
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Figura 3.1 — Analise gréfica do item 2 de Formacédo Geral

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

3.2.2 Componente Especifico

A Tabela 3.7 apresenta as estatisticas basicas em relacdo as questdes

objetivas do componente especifico da prova. Nesse conjunto de questbes, os

estudantes concluintes obtiveram desempenho superior, com nota média 56,7,

em relagcdo aos alunos ingressantes, que obtiveram nota média 41,7. A

variabilidade de notas foi similar nos dois grupos de alunos, consoante se pode

constatar a partir da analise do desvio padrao e da amplitude total das notas. Esta

ultima foi a mesma para os dois grupos, com as notas minimas iguais a zero e as

maximas atingindo 95,2 em ambos os grupos. Com relagédo a mediana, no grupo

dos ingressantes, esta foi igual a 42,9 estando mais préxima da média do que no

grupo dos concluintes, que teve mediana igual a 61,9, indicando maior assimetria
na distribuicdo de notas dos concluintes.
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Tabela 3.7 — Estatisticas Basicas das Questdes Objetivas de Componente Especifico por
grupo de estudantes

Estatisticas Total Grupo
Ingressantes Concluintes

Populagéo 17.664 9.668 7.996
Tamanho da amostra 7.417 4.232 3.185
Presentes 6.533 3.621 2.912
Média 48,5 41,7 56,7
Erro padrdo da média 0,3 0,3 0,4
Desvio padrao 20,6 18,8 19,8
Nota minima 0,0 0,0 0,0
Mediana 52,4 42,9 61,9
Nota maxima 95,2 95,2 95,2

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

A Tabela 3.8 e o Grafico 3.9 apresentam as classificagdes das vinte e sete
questdes objetivas da parte da prova relativa ao componente especifico, segundo
o indice de facilidade. A partir dos indices obtidos, pode-se concluir que as
questdes objetivas da prova foram consideradas relativamente dificeis. Das 27
questdes, 13 foram classificadas como dificeis, 7 foram classificadas como faceis,
6, como de dificuldade média e uma, como muito dificil, ou seja, 51,8% dificeis e
muito dificeis, e 48,2% de questbes faceis ou médias. Nenhuma questao foi
considerada muito facil.

Tabela 3.8 — Classificacdo das Questfes Objetivas de Componente Especifico segundo
indice de facilidade

indice de Facilidade Classificagéo Questodes
> 0,86 Muito facil
0,61a0,85 Facil 10, 14, 18, 22, 23, 24, 30
0,41 a 0,60 Médio 13, 19, 28, 29, 33, 34
0,16 2 0,40 Dificil 8,9, 11,12, 15, 17, 20, 21, 25, 26, 27, 31, 32
<0,15 Muito dificil 16

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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Gréfico 3.9 — Grau de facilidade das Questdes Objetivas — Componente Especifico

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

Na Tabela 3.9 e no Grafico 3.10 sdo apresentados os indices de
discriminagdo das questdes objetivas do componente especifico da prova.
Observa-se, segundo os indices obtidos, que a capacidade de discriminagdo da
maioria das questdes objetivas da prova (18 das 27) é muito boa ou boa,
enquanto que trés foram classificadas como médias, e seis, como fracas. O indice
de discriminagcdo médio destas questbes € 0,35. Pode-se afirmar, assim, que a
prova — no que se refere ao componente especifico — possui boa capacidade de
discriminar aqueles que dominam ou ndo o conteudo. Relacionando esse
resultado com o apresentado na Tabela 3.8 e no Grafico 3.9, é possivel verificar
que a discriminagdo da prova nao foi muito influenciada pelo seu grau de

dificuldade.

Tabela 3.9 — Classificagcdo das Questfes Objetivas de Componente Especifico segundo
indice de discriminacéo

indice de Discriminacéo Classificagao Questoes
>0,40 Muito Bom 10, 13, 14, 18, 19, 22, 23, 24, 27, 28, 29, 30, 33, 34
0,30a0,39 Bom 12, 20, 26, 32
0,20 a 0,29 Médio 9,21,25
<0,19 Fraco 8, 11, 15, 16, 17, 31

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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Gréfico 3.10 — indice de discriminacdo das Questdes Objetivas de Componente Especifico
Fonte: MEC/INEP/DEAES - ENADE 2005

No Quadro 3.2 estdo especificadas as habilidades aferidas em cada uma
das questbes do componente especifico da prova de Arquitetura e Urbanismo,
bem como os resultados da analise relativa aos indices de facilidade e de
discriminacdo de cada questdo. As questdes 18, 14 e 30 foram as que
alcangaram os maiores indices de facilidade e de discriminagdo, com percentuais
de acertos variando de 72,0% a 76,0% e indices de discriminacao de 0,56 a 0,58.

A questao 16 foi a mais dificil e a que apresentou menor poder discriminatorio
dentre as 27 questdes especificas, com apenas 6,0% de acertos e indice de
discriminagao igual a 0,11. As habilidades aferidas por esta questao foram:

= 0 conhecimento dos aspectos antropoldgicos, socioldgicos e econdmicos

relevantes e de todo o espectro de necessidades, aspiracoes e expectativas
individuais e coletivas quanto ao ambiente construido;

= a compreensao das questdes que informam as acgdes de preservagdo da

paisagem e de avaliagdo dos impactos no meio ambiente, com vistas ao
equilibrio ecoldgico e ao desenvolvimento sustentavel;

= as habilidades necessérias para conceber projetos de arquitetura,

urbanismo e paisagismo e para realizar constru¢des, considerando 0s
fatores de custo, de durabilidade, de manutengéo e de especificagbes, bem
como os regulamentos legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdbmicas, estéticas, técnicas, ambientais e de acessibilidade
dos usuérios;

= 0 entendimento das condigbes climaticas, acusticas, luminicas e

energéticas e o dominio das técnicas apropriadas a elas associadas.
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Devem ser destacadas também as questdes de numeros 10, 22, 23 e 24,
para as quais os percentuais de acertos variaram de 61,0% a 68,0%, estando,
portanto, entre as questdes mais faceis da prova, e que, ainda assim, tiveram um
poder de discriminagao classificado como muito bom, com os indices variando de
0,41 a 0,53. Estas questdes tém em comum aferir a habilidade relativa aos
“conhecimentos de teoria e de histdria da arquitetura, do urbanismo e do paisagismo,
considerando sua producdo no contexto social, cultural, politico e econémico e tendo
como objetivo a reflexdo critica e a pesquisa.”

Quadro 3.2
Habilidades Aferidas nas Questdes Objetivas de Componente Especifico
(continua)
) indice de
= Conteldos - . Indice de |Discriminacéo
Questdo Predominantes Habilidades Aferidas Facilidade (Ponto
Bisserial)
Hl?ssttéertilacadgs = O conhecimento da histdria das artes e da
estética, suscetivel de influenciar a qualidade
Artes. Desenho d ~ d stica d itet
e Meios de a concepcdo e da pratica de arquitetura,
Rebpresentacio urbanismo e paisagismo.
8 e EX resse";;o = As habilidades de desenho e o dominio da 0,26 0,17
or geometria, de suas aplicagbes e de outros
InfoFr)matlca' ria, d licago d t
aplicada & meios de expressdo e representagdo, tais
plie como perspectiva, modelagem, maquetes,
Arquitetura e 9
U?b anismo modelos e imagens virtuais.
= O conhecimento da historia das artes e da
Estética e estética, suss:etlvel de mf]genmar a qua_lldade
b A da concepgdo e da pratica de arquitetura,
Historia das bani N
Artes. Projeto de urbanismo e paisagismo. o
9 Arquitetura. de | " Os conhecimentos de teoria e de histéria da 0,22 0,26
quit ’ arquitetura, do urbanismo e do paisagismo,
Urbanismo e de
Paisagismo considerando sua produgdo no contexto social,
9 . cultural, politico e econdmico e tendo como
objetivo a reflexdo critica e a pesquisa.
= O conhecimento dos aspectos antropo-
l6gicos, sociolégicos e econdmicos rele-
vantes e de todo o espectro de
necessidades, aspiragcdes e expectativas
Estudos Sociais| individuais e coletivas quanto ao ambiente
e Econdmicos. construido.
Projeto de = Os conhecimentos de teoria e de histdria
10 Arquitetura, de da arquitetura, do urbanismo e do 0.64 0.44
Urbanismo e de paisagismo, considerando sua produg&o no ’ ’
Paisagismo. contexto social, cultural, politico e
Conforto econdmico e tendo como objetivo a
Ambiental. reflexdo critica e a pesquisa.
= O entendimento das condi¢des climaticas,
acusticas, luminicas e energéticas e o
dominio das técnicas apropriadas a elas
associadas.
= A compreensdo dos sistemas estruturais e o
dominio da concepgdo e do projeto estrutural,
tendo por fundamento os estudos de
resisténcia dos materiais, estabilidade das
11 Sistema_s construgdes e fundagoes. 019 019
Estruturais. = As habilidades de desenho e o dominio da ’ ’
geometria, de suas aplicagdes e de outros
meios de expressdo e representacao, tais
como perspectiva, modelagem, maquetes,
modelos e imagens virtuais.
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(continuagao

indice de
~ Conteudos - . Indice de |Discriminacéo
Questdo Predominantes Habilidades Aferidas Facilidade (Ponto
Bisserial)
= O conhecimento da histéria das artes e da
Teori e estética, suscetivel de influenciar a qualidade
eoria e Histoéria = i .
. da concepgdo e da pratica de arquitetura,
dd: a’;‘:rlimga’e urbanismo e paisagismo.
12 do Paisaglgismo. =0 do’m?nio de praticas projeEuais e solugéﬁes 0,36 0,35
Técnicas tecnolog|c~as para a preservagéo, conservagao,
Retrospectivas. restg.uragao, reconst.ruc;ao~ e reablllltagao e
reutlizacdo de edificagdes, conjuntos e
cidades.
= As habilidades necessarias para conceber
projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgdes,
considerando os fatores de custo, de
durabilidade, de manutencdo e de
especificagdes, bem como os regulamentos
legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
Desenho e culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
Meios de ambientais e de acessibilidade dos usuarios.
Representagdo | = O conhecimento da histéria das artes e da
e Expresséo. estética, suscetivel de influenciar a qualidade
Teoria e Historia| da concepgdo e da pratica de arquitetura,
da Arquitetura, urbanismo e paisagismo.
13 do Urbanismo e | = Os conhecimentos de teoria e de histdria da 0.56 0. 44
do Paisagismo. arquitetura, do urbanismo e do paisagismo, ’ ’
Projeto de considerando sua produg&o no contexto social,
Arquitetura, de cultural, politico e econémico e tendo como
Urbanismo e de objetivo a reflexdo critica e a pesquisa.
Paisagismo. = A compreens&o dos sistemas estruturais e o
Sistemas dominio da concepgao e do projeto estrutural,
Estruturais. tendo por fundamento os estudos de
resisténcia dos materiais, estabilidade das
construgdes e fundagdes.
= O dominio de praticas projetuais e solucdes
tecnoldgicas para a preservagao, conservacao,
restauragdo, reconstrucdo e reabilitagdo e
reutlizagdo de edificagdes, conjuntos e
cidades.
= As habilidades necessarias para conceber
projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgdes,
Projeto de considerando os fatores de custo, de
Arquitetura, de durabilidade, de manutengdgo e de
14 Urbanismo e de especificagbes, bem como os regulamentos 0.76 058
Paisagismo. legais, e de modo a satisfazer as exigéncias ’ ’
g gais, 9
Conforto culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
Ambiental. ambientais e de acessibilidade dos usuarios.
= O entendimento das condigdes climaticas,
acusticas, luminicas e energéticas e o dominio
das técnicas apropriadas a elas associadas.
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(continuacao)

Questéao

Conteudos
Predominantes

Habilidades Aferidas

indice de
Facilidade

indice de

Discriminagao

(Ponto
Bisserial)

15

Projeto de
Arquitetura, de
Urbanismo e de

Paisagismo.
Sistemas
Estruturais.
Conforto
Ambiental.

= As habilidades necessarias para conceber
projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgdes,
considerando os fatores de custo, de
durabilidade, de manutengdo e de
especificagdes, bem como os regulamentos
legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
ambientais e de acessibilidade dos usuarios.

= A compreensao dos sistemas estruturais e o
dominio da concepcéo e do projeto estrutural,
tendo por fundamento os estudos de
resisténcia dos materiais, estabilidade das
construgdes e fundagdes.

= O entendimento das condigbes climaticas,
acusticas, luminicas e energéticas e o dominio
das técnicas apropriadas a elas associadas.

0,24

0,16

16

Projeto de
Arquitetura, de
Urbanismo e de

Paisagismo.
Conforto
Ambiental.

= O conhecimento dos aspectos antropoldgicos,
sociolégicos e econdmicos relevantes e de
todo o espectro de necessidades, aspiragdes
e expectativas individuais e coletivas quanto
ao ambiente construido.

= A compreensdo das questdes que informam

as acgdes de preservagdo da paisagem e de
avaliagdo dos impactos no meio ambiente,
com vistas ao equilibrio ecolégico e ao
desenvolvimento sustentavel.

= As habilidades necessarias para conceber

projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgoes,
considerando os fatores de custo, de
durabilidade, de manutengdo e de
especificagdes, bem como os regulamentos
legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
ambientais e de acessibilidade dos usuarios.

= O entendimento das condigbes climaticas,

acusticas, luminicas e energéticas e o dominio
das técnicas apropriadas a elas associadas.

0,06

0,11

17

Estética e
Historia das
Artes. Desenho
e Meios de
Representagao
e Expressao.
Teoria e Historia
da Arquitetura,
do Urbanismo e
do Paisagismo.

= Os conhecimentos de teoria e de histéria da

arquitetura, do urbanismo e do paisagismo,
considerando sua produgdo no contexto
social, cultural, politico e econdmico e tendo
como objetivo a reflexao critica e a pesquisa.

= As habilidades de desenho e o dominio da

geometria, de suas aplicagbes e de outros
meios de expressao e representacdo, tais
como perspectiva, modelagem, maquetes,
modelos e imagens virtuais.

= A habilidade na elaboragéo e instrumental na

levantamentos
utilizagcdo  de
foto-interpretagéo e
sensoriamento remoto, necessario na
realizacdo de projetos de arquitetura,
urbanismo e paisagismo e no planejamento
urbano e regional.

feitura e interpretacdo de
topograficos, com a
aerofotogrametria,

0,22

0,17
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(continuagéo)

indice de
~ Conteudos - . Indice de |Discriminacao
Questdo Predominantes Habilidades Aferidas Facilidade (Ponto
Bisserial)
Desenho e = Os conhecimentos de teoria e de histéria da
Meios de arquitetura, do urbanismo e do paisagismo,
Representacao considerando sua produgédo no contexto
e Expressao. social, cultural, politico e econdmico e tendo
Teoria e Histéria como objetivo a reflexao critica e a pesquisa.
da Arquitetura, =0 dorpinio de praticas projetuais e solu96~es
do Urbanismo e tecnologlcqs para a preservagéo,
18 do Paisagismo conservagdo, restauragdo, reconstrugio e 0,72 0,58
Projeto de ) reapilitagéo e reutilizacdo de edificagbes,
: conjuntos e cidades.
Arqwt_etura, de = As habilidades de desenho e o dominio da
Urba.n|sn_10 e de geometria, de suas aplicagbes e de outros
Paisagismo. meios de expressdo e representacdo, tais
Conforto como perspectiva, modelagem, maquetes,
Ambiental. modelos e imagens virtuais.
Desenho e = Os conhecimentos de teoria e de historia da
Meios de arquitetura, do urbanismo e do paisagismo,
Representacao considerando sua producdo no contexto
e Expresséo. social, cultural, politico e econémico e tendo
Teoria e Historia como objetivo a reflex&o critica e a pesquisa.
da Arquitetura, | ™ O dominio de praticas projetuais e solugdes
do Urbanismo e tecnoldgicas para a preservagao,
19 do Paisagismo. conservagdo, restauragdo, reconstrugio e 0,54 0,42
Projeto de reat?ilit:;agéo 'z dreutilizagéo de edificagdes,
: conjuntos e cidades.
S‘rrgal'l rzjtiztr’nliz)a’eddee = As habi!idades de desqnho~e 0 dominio da
Paisagismo geqmetna, de suas aplicacbes e de~ outrqs
) meios de expressdo e representacdo, tais
Con_forto como perspectiva, modelagem, maquetes,
Ambiental. modelos e imagens virtuais.
= Os conhecimentos de teoria e de historia da
arquitetura, do urbanismo e do paisagismo,
Teoria e Historia considerando sua produgdo no contexto
da Arquitetura, social, cultural, politico e econémico e tendo
20 do Urbanismo e como objetivo a reflexdo critica e a pesquisa. 0.35 0.33
do Paisagismo. | = A compreens&o dos sistemas estruturais e o ’ ’
Sistemas dominio da concepgao e do projeto estrutural,
Estruturais. tendo por fundamento os estudos de
resisténcia dos materiais, estabilidade das
construgdes e fundagdes.
= O conhecimento dos aspectos antropoldgicos,
sociologicos e econdmicos relevantes e de
todo o espectro de necessidades, aspiragdes
e expectativas individuais e coletivas quanto
i ao ambiente construido.
Hl?ssttgrtilgad:s = As habilidades necessarias para conceber
Artes. Teoria e prqjeto§ de arquitetural,' urbanistmo~ e
PP paisagismo e para realizar construgdes,
A rghsltgﬂf:‘ ad ad o considerando os fatores de custo, de
21 Urbanismo ’e do durabilidade, de manutengio e de 0,17 0,26
Paisagismo. espgciﬁcagﬁes, bem como os regula_ment_os
Planejamento legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
Urbano e culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
Regional ambientais e de acessibilidade dos usuarios.
’ = Os conhecimentos de teoria e de historia da
arquitetura, do urbanismo e do paisagismo,
considerando sua produgdo no contexto
social, cultural, politico e econémico e tendo
como objetivo a reflexdo critica e a pesquisa.
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(continuacao)

indice de
= Conteudos . . indice de |Discriminacéo
Questdo Predominantes Habilidades Aferidas Facilidade (Ponto
Bisserial)
= As habilidades necessarias para conceber
projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgdes,
Desenho e considerando os fatores de custo, de
Meios de durabilidade, de manutengdo e de
Representacgéo especificagdes, bem como os regulamentos
29 e Expressao. legais, e de modo a satisfazer as exigéncias 0.61 0.50
Projeto de culturais, econdmicas, estéticas, técnicas, ’ ’
Arquitetura, de ambientais e de acessibilidade dos usuarios.
Urbanismo e de| = Os conhecimentos de teoria e de historia da
Paisagismo. arquitetura, do urbanismo e do paisagismo,
considerando sua produgdo no contexto
social, cultural, politico e econdmico e tendo
como objetivo a reflexdo critica e a pesquisa.
Teoria e Historia| = Os conhecimentos de teoria e de histdria da
da Arquitetura, arquitetura, do urbanismo e do paisagismo,
23 do Urbanismo e considerando sua produgdo no contexto 0,68 0,41
do Paisagismo. social, cultural, politico e econdmico e tendo
Topografia. como objetivo a reflexdo critica e a pesquisa.
= As habilidades necessarias para conceber
projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgdes,
considerando os fatores de custo, de
durabilidade, de manutengdo e de
especificagdes, bem como os regulamentos
legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
ambientais e de acessibilidade dos usuarios.
Desenho e = Os conhecimentos de teoria e de histéria da
Meios de arquitetura, do urbanismo e do paisagismo,
Representag&o considerando sua produgcdo no contexto
~ social, cultural, politico e econémico e tendo
24 © Expressao. como objetivo a reflexdo critica e a pesquisa. 0,67 0,53
Projeto de e i 'ca e apesquisa ’ ’
Arquitetura, de =0 domlplo de praticas projetuais e solugqes
. ’ tecnoldgicas para a preservacao,
Urba,msmo e de conservagao, restauragdo, reconstrugéo e
Paisagismo. reabilitagio e reutiizagio de edificagBes,
conjuntos e cidades.
= A habilidade na elaboragdo e instrumental na
feitura e interpretacdo de levantamentos
topoGraficos, com a utilizagdo de
aerofotogrametria, foto-interpretagéo e
sensoriamento  remoto, necessario na
realizacdo de projetos de arquitetura,
urbanismo e paisagismo e no planejamento
urbano e regional.
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Questao

Conteludos
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Habilidades Aferidas

indice de
Facilidade

indice de
Discriminagao
(Ponto
Bisserial)

25

Projeto de
Arquitetura, de
Urbanismo e de

Paisagismo.
Tecnologia da
Construgao.
Sistemas
Estruturais.

= O conhecimento dos aspectos antropoldgicos,
sociolégicos e econdémicos relevantes e de
todo o espectro de necessidades, aspiragdes
e expectativas individuais e coletivas quanto
ao ambiente construido.

As habilidades necessarias para conceber
projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgdes,
considerando os fatores de custo, de
durabilidade, de manutengdo e de
especificagdes, bem como os regulamentos
legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
ambientais e de acessibilidade dos usuarios.

= Os conhecimentos especializados para o
emprego adequado e econdmico dos
materiais de construgdo e das técnicas e
sistemas construtivos, para a definicdo de
instalagcdes e equipamentos prediais, para a
organizagéo de obras e canteiros e para a
implantacéo de infra-estrutura urbana.

A compreensao dos sistemas estruturais e o
dominio da concepgao e do projeto estrutural,
tendo por fundamento os estudos de
resisténcia dos materiais, estabilidade das
construcdes e fundagdes.

0,24

0,24

26

Sistemas
Estruturais.

= As habilidades necessarias para conceber

projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgdes,
considerando os fatores de custo, de
durabilidade, de manutencdo e de
especificagbes, bem como os regulamentos
legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
ambientais e de acessibilidade dos usuarios.

= Os conhecimentos especializados para o

emprego adequado e econdmico dos
materiais de construgdo e das técnicas e
sistemas construtivos, para a definicdo de
instalagbes e equipamentos prediais, para a
organizagéo de obras e canteiros e para a
implantac&o de infra-estrutura urbana.

= A compreensdo dos sistemas estruturais e o

dominio da concepgao e do projeto estrutural,
tendo por fundamento os estudos de
resisténcia dos materiais, estabilidade das
construcoes e fundagdes.

0,36

0,37
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Discriminagao
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27

Desenho e
Meios de
Representagao
e Expressao.
Teoria e Historia
da Arquitetura,
do Urbanismo e
do Paisagismo.
Sistemas
Estruturais.

= As habilidades necessarias para conceber
projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgdes,
considerando os fatores de custo, de
durabilidade, de manutengdo e de
especificagdes, bem como os regulamentos
legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
ambientais e de acessibilidade dos usuarios.

= Os conhecimentos de teoria e de histéria da
arquitetura, do urbanismo e do paisagismo,
considerando sua produgcdo no contexto
social, cultural, politico e econémico e tendo
como objetivo a reflexao critica e a pesquisa.

= Os conhecimentos especializados para o
emprego adequado e econdmico dos
materiais de construgdo e das técnicas e
sistemas construtivos, para a definicdo de
instalagcdes e equipamentos prediais, para a
organizagéo de obras e canteiros e para a
implantacéo de infra-estrutura urbana.

= A compreensdo dos sistemas estruturais e o
dominio da concepgao e do projeto estrutural,
tendo por fundamento os estudos de
resisténcia dos materiais, estabilidade das
construcdes e fundagdes.

0,40

0,47

28

Estudos
Ambientais.
Projeto de
Arquitetura, de
Urbanismo e de
Paisagismo.

A compreensao das questdes que informam
as acbes de preservacdo da paisagem e de
avaliagdo dos impactos no meio ambiente,
com vistas ao equilibrio ecolégico e ao
desenvolvimento sustentavel.

As habilidades necessarias para conceber
projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgdes,
considerando os fatores de custo, de
durabilidade, de manutencdo e de
especificagdes, bem como os regulamentos
legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
ambientais e de acessibilidade dos usuarios.
Os conhecimentos de teoria e de histéria da
arquitetura, do urbanismo e do paisagismo,
considerando sua producdo no contexto
social, cultural, politico e econdémico e tendo
como objetivo a reflexao critica e a pesquisa.
O dominio de técnicas e metodologias de
pesquisa em planejamento urbano e regional,
urbanismo e desenho urbano, bem como a
compreensdo dos sistemas de infra-estrutura
e de transito, necessarios para a concepgao
de estudos, analises e planos de intervengéo
no espaco urbano, metropolitano e regional.

0,44

0,47
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29

Estudos Sociais
e Econdmicos.
Planejamento

Urbano e
Regional.

= O conhecimento dos aspectos antropoldgicos,
sociolégicos e econdmicos relevantes e de
todo o espectro de necessidades, aspiragbes
e expectativas individuais e coletivas quanto
ao ambiente construido.

= A compreensao das questdes que informam
as agdes de preservagdo da paisagem e de
avaliagdo dos impactos no meio ambiente,
com vistas ao equilibrio ecolégico e ao
desenvolvimento sustentavel.

= As habilidades necessarias para conceber
projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgoes,
considerando os fatores de custo, de
durabilidade, de manutencdo e de
especificagdes, bem como os regulamentos
legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
ambientais e de acessibilidade dos usuéarios.

= O dominio de técnicas e metodologias de
pesquisa em planejamento urbano e regional,
urbanismo e desenho urbano, bem como a
compreensao dos sistemas de infra-estrutura
e de transito, necessarios para a concepgao
de estudos, andlises e planos de intervencédo
no espago urbano, metropolitano e regional.

= O dominio de praticas projetuais e solugdes
tecnoldgicas para a preservagao,
conservagdo, restauragdo, reconstrugdo e
reabilitacdo e reutilizagdo de edificagbes,
conjuntos e cidades.

0,48

0,47

30

Estudos Sociais
e Econdmicos.
Planejamento

Urbano e
Regional.

= O conhecimento dos aspectos antropoldgicos,
sociolégicos e econdmicos relevantes e de
todo o espectro de necessidades, aspiragdes
e expectativas individuais e coletivas quanto
ao ambiente construido.

= A compreensdo das questdes que informam
as acgdes de preservagdo da paisagem e de
avaliacdo dos impactos no meio ambiente,
com vistas ao equilibrio ecolégico e ao
desenvolvimento sustentavel.

= O dominio de técnicas e metodologias de
pesquisa em planejamento urbano e regional,
urbanismo e desenho urbano, bem como a
compreensao dos sistemas de infra-estrutura
e de transito, necessarios para a concepgao
de estudos, andlises e planos de intervencédo
no espacgo urbano, metropolitano e regional.

0,71

0,56

31

Estudos Sociais
e EconOmicos.
Planejamento

Urbano e
Regional.

= O conhecimento dos aspectos antropoldgicos,
sociolégicos e econdmicos relevantes e de
todo o espectro de necessidades, aspiragdes
e expectativas individuais e coletivas quanto
ao ambiente construido.

= O dominio de técnicas e metodologias de
pesquisa em planejamento urbano e regional,
urbanismo e desenho urbano, bem como a
compreenséo dos sistemas de infra-estrutura
e de transito, necessarios para a concepgao
de estudos, analises e planos de intervengéo
no espaco urbano, metropolitano e regional.

0,19

0,17
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32

Estudos Sociais
e Econdmicos.
Planejamento

Urbano e
Regional.

= O conhecimento dos aspectos antropold-
gicos, sociolégicos e econdmicos relevantes
e de todo o espectro de necessidades,
aspiracbes e expectativas individuais e
coletivas quanto ao ambiente construido.

= As habilidades necessarias para conceber
projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construcdes,
considerando os fatores de custo, de
durabilidade, de manutencdo e de
especificagdes, bem como os regulamentos
legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
ambientais e de acessibilidade dos usuarios.

= O dominio de técnicas e metodologias de
pesquisa em planejamento urbano e regional,
urbanismo e desenho urbano, bem como a
compreensao dos sistemas de infra-estrutura
e de transito, necessarios para a concepgao
de estudos, analises e planos de intervengéo
no espacgo urbano, metropolitano e regional.

= O dominio de praticas projetuais e solugdes
tecnoldgicas para a preservacao,
conservagao, restauracdo, reconstrugéo e
reabilitacdo e reutilizagdo de edificagdes,
conjuntos e cidades.

0,30

0,35

33

Estética e
Histdria das
Artes.
Tecnologia da
Construcao.
Conforto
Ambiental.

=0 conhecimento dos aspectos antropo-
l6gicos,  sociolégicos e  econdmicos
relevantes e de todo o espectro de
necessidades, aspiragbes e expectativas
individuais e coletivas quanto ao ambiente
construido.

= As habilidades necessarias para conceber
projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgdes,
considerando os fatores de custo, de
durabilidade, de manutencdo e de
especificagdes, bem como os regulamentos
legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
ambientais e de acessibilidade dos usuarios.
= O entendimento das condigdes climaticas,
acusticas, luminicas e energéticas e o
dominio das técnicas apropriadas a elas
associadas.

0,48

0,46

34

Estética e
Histéria das
Artes.
Tecnologia da
Construgao.

"0 conhecimento dos aspectos antro-
polégicos,  sociolégicos e  econdmicos
relevantes e de todo o espectro de
necessidades, aspiragbes e expectativas
individuais e coletivas quanto ao ambiente
construido.

= As habilidades necessarias para conceber
projetos de arquitetura, urbanismo e
paisagismo e para realizar construgdes,
considerando os fatores de custo, de
durabilidade, de manutengdo e de
especificagdes, bem como os regulamentos
legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdmicas, estéticas, técnicas,
ambientais e de acessibilidade dos usuarios.

=Os conhecimentos especializados para o
emprego adequado e econdmico dos
materiais de construcdo e das técnicas e
sistemas construtivos, para a definicdo de
instalacdes e equipamentos prediais, para a
organizagdo de obras e canteiros e para a
implantagio de infra-estrutura urbana.

0,50

0,51
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A titulo de ilustragdo, apresenta-se a Fig. 3.2 que analisa graficamente o
comportamento do item 9 de Componente Especifico. Trata-se de um exemplo de
item dificil e com fraca discriminagcéo. Neste grafico, cada uma das cinco curvas
representa o percentual de respostas em determinada alternativa do item, em
funcdo do escore total destes alunos. Nesta andlise alguns aspectos devem ser
ressaltados com relacdo as alternativas deste item. A alternativa correta, C,
representada no grafico pela curva em vermelho, foi escolhida por apenas 21,5%
dos estudantes, enquanto que a alternativa incorreta A (curva em azul) foi
selecionada por 32,4% dos alunos, sendo a maioria deles com escores mais
baixos, mas foi também escolhida por aqueles com escores mais altos, ou seja,
atuou como um distrator, que atraiu também alunos de bom desempenho geral na
prova. Ja a alternativa B, apesar de ter sido menos selecionada — o percentual de
respostas nessa alternativa foi 17,8% — apresenta um grande percentual de alunos
com escores mais altos que a escolheram como a resposta correta ao item.
Finalmente, as outras alternativas incorretas também foram escolhidas por alunos
em todas as faixas de desempenho geral na prova.
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Figura 3.2 — Analise gréafica do item 9 de Componente Especifico
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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3.3 Analise das Questdes Discursivas
3.3.1 Formagéo Geral

Os resultados de desempenho dos estudantes de Arquitetura e Urbanismo
nas trés questdes discursivas, relativas a formacéo geral, encontram-se na Tabela
3.10 e no Grafico 3.11. Observa-se, a partir deles, que as notas médias foram
mais baixas nesse conjunto que no das objetivas. Nesta comparagéao, no entanto,
deve-se levar em conta o numero esperado de acertos ao acaso, inerente ao
préprio instrumento constituido de questbes objetivas. A média geral dos
ingressantes nas questdes objetivas de formagao geral foi 48,5 (vide Tabela 3.2),
e nas questbes discursivas a meédia foi 30,7. O mesmo ocorreu entre os
concluintes, que tiveram média 53,8 em formagao geral — nas questdes objetivas
— e média 35,2 nas questbes discursivas, diferenca de aproximadamente 18
pontos nos dois grupos. Também nas questdes discursivas o desempenho dos
concluintes foi superior ao dos ingressantes, embora as distribuigbes das notas
sejam semelhantes para estes grupos, como pode ser observado no Grafico 3.11.

Tabela 3.10 — Estatisticas Bésicas das Questdes Discursivas de Formacgéo Geral por grupo
de estudantes

Estatisticas Total Grupo
Ingressantes Concluintes

Populagéo 17.664 9.668 7.996
Tamanho da amostra 7.417 4.232 3.185
Presentes 6.533 3.621 2.912
Média 32,7 30,7 35,2
Erro padrdo da média 0,3 0,4 0,4
Desvio padrao 22,1 21,9 22,0
Nota minima 0,0 0,0 0,0
Mediana 33,3 31,7 36,7
Nota maxima 95,0 90,0 95,0

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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Grafico 3.11 — Distribuicdo das Notas nas Questdes Discursivas de Formacao Geral por

grupo de estudantes
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

Na sequéncia, discorrer-se-a, especificamente, sobre cada uma das
questdes discursivas de formagdo geral, em especial os conteudos englobados
em cada uma delas e os resultados obtidos. Ao final, sdo apresentados os
comentarios da banca corretora a respeito do observado nas respostas dos
estudantes, suas impressodes e conclusoes.

Cumpre esclarecer que, tendo em vista que as questdes discursivas de
Formagédo Geral sdo padronizadas, ou seja, constam de todas as provas, 0s
comentarios da banca sdo os mesmos para todas as carreiras académicas, eis
que direcionados a todos os estudantes que participaram do ENADE 2005.

A seguir, serdo analisados os desempenhos de ingressantes e concluintes
da area de Arquitetura e Urbanismo nas trés questdes discursivas de formagao
geral do ENADE 2005, comparando os resultados obtidos com a habilidade
exigida em cada questéo.

3.3.1.1 Analise da Questao Discursiva 1 de Formacao Geral

Os dados sobre a questdo 1 encontram-se no Quadro 3.3 e no Grafico
3.12. Nesta questdo — de melhor desempenho dentre as de formagéo geral — os
ingressantes tiveram média igual a 48,7 e os concluintes, a 54,1. A distribuicdo de
notas dos dois grupos foi bastante semelhante, com percentuais de concluintes e
ingressantes que deixaram a questdo em branco iguais a 20,0% e 25,0%,
respectivamente, e a maioria das notas meédias acima de 40 pontos. Nos dois
grupos a nota maxima, de 100,0 pontos, foi alcangada.
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Quadro 3.3 — Habilidades/competéncias, Temas Predominantes e Estatisticas
Basicas da Questéo Discursiva 1 de Formacéo Geral

Questdo 1

Temas Predominantes

Habilidades/competéncias

Ecologia, Biodiversidade,

Analisar diferentes tipos de textos, estabelecendo relagdes e
fazendo comparacdes entre as idéias por eles apresentadas.
Redigir um texto dissertativo argumentativo na modalidade escrita

Globalizagao. padr&o da lingua.
Ingressantes Concluintes Total
Populagao 9.668 7.996 17.664
Tamanho da amostra 4.232 3.185 7.417
Média 48,7 54,1 51,2
Erro padrdo da média 0,5 0,6 0,4
Desvio padrao 33,1 32,5 33,0
Nota minima 0,0 0,0 0,0
Mediana 60,0 65,0 65,0
100,0 100,0 100,0

Nota maxima

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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Grafico 3.12 — Distribuic&o das notas na Questéo Discursiva 1 de Formacé&o Geral

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

3.3.1.2 Comentarios sobre as
Formacéao Geral

respostas a Questdo Discursiva 1 de

Nesta primeira questido buscava-se chamar a atencdo do candidato para
uma questao nacional que é de extrema atualidade, além de ser de conhecimento
geral e de estar em constante exposicdo na midia, qual seja, a preservagao da

Floresta Amazonica.
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O candidato deveria, em no maximo 10 linhas, apresentar uma proposta de
preservacdo da Floresta Amazobnica, fundamentada em dois argumentos
coerentes com a proposta e coerentes entre si, na modalidade escrita padrao. No
desenvolvimento do tema, o candidato deveria fornecer uma proposta que
garantisse a protegao, ou a recuperacao, ou a sustentabilidade da Floresta.

O direcionamento dado ao tema pelos textos motivadores abordou um
aspecto, ainda nao muito explorado, mas que tem sido, nos ultimos tempos, muito
discutido: a questdo da soberania nacional X internacionalizagcdo e, em
consequéncia, os investimentos na Amazénia.

A leitura destes textos motivadores influenciou de certa forma a resposta
do candidato, principalmente, na identificagdo e selegdo dos argumentos, para
aqueles que, minoritariamente, defenderam a internacionalizagdo da Amazodnia.
De um modo geral, os candidatos compreenderam bem o conteudo antagdnico
dos textos, despertando em muitos uma avaliagdo que muitas vezes beirou o
ufanismo.

A proposta predominante foi a da conscientizacdo da populacao brasileira,
particularmente a que habita a Amazobnia, sobre a necessidade de impedir a
devastacao em curso e defender a floresta de um possivel dominio internacional.

A promogao de campanhas educativas veiculadas na midia e
desenvolvidas no ambito das escolas foi apontada, por muitos candidatos, como
uma solugéo para pér termo as queimadas e a extracao ilegal de madeira.

Também foram apresentadas como proposta a fiscalizacdo intensa com
uso de recursos sofisticados, entre os quais utilizagdo de imagens de satélites, e
a dotacao do IBAMA de mais recursos humanos e financeiros que lhe permitam
cumprir com sucesso suas tarefas. O Exército foi muito citado como instituicdo
capaz de garantir a soberania nacional. A punig&o rigorosa aos que destroem a
floresta, sobretudo aos madeireiros que praticam o corte sem critério ambiental e
o comércio ilegal de arvores, constituiu outro ponto abordado como proposta
viavel.

Os candidatos apresentaram ainda como proposta o combate a pratica de
gueimadas — meio de ampliagdo do espago para a agricultura e a criagdo de gado
—; a necessidade de adocao de medidas urgentes que comprovem a capacidade
de o governo brasileiro cuidar da Amazénia para evitar que outros paises pensem
em internacionaliza-la, sobretudo os Estados Unidos; e a diminuicdo das
desigualdades sociais, de modo que o extrativismo seja apenas um meio de
sobrevivéncia dos povos da floresta e ndo um fator de destruicdo, garantindo-se a
auto-sustentabilidade do meio ambiente.
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Na avaliagado da questdo em analise surgiram as evidéncias relacionadas a

sequir.

a) A competéncia mais relevante foi, de acordo com a prépria grade, a
adequacdo ao TEMA, sem o que a questdo ficaria totalmente
prejudicada. O candidato deveria apresentar uma proposta de
preservacdo da Amazbnia apoiada em dois argumentos que a
justificassem. Grande parte deles confundiu proposta com argumentos;
muitos se limitaram a propor solugdes para o problema em pauta sem
os argumentos que as fundamentassem, outros apresentaram
argumentos sem proposta.

b) A dificuldade de exposicdo légica das idéias; de empregar o0s
vocabulos com seus significados precisos foi o problema mais
freqliente quanto & competéncia de COERENCIA do texto.

c) Muitos alunos ndo souberam elaborar um texto continuo e, por isso,
responderam a questdo com quadros sindticos, cujas partes nao se
ligavam adequadamente. Um numero expressivo deles ndo conseguiu
utilizar os mecanismos COESIVOS apropriados — conectores e elementos
anafdricos —, o que tornava as respostas confusas ou repetitivas.

No dominio da MODALIDADE ESCRITA PADRAO, houve desvios no
emprego de varios dos mecanismos gramaticais avaliados, com predominancia
da inadequacédo no uso dos sinais de pontuagdo (muitos ndo usaram sinal algum
em seus textos), na concordéncia e na grafia das palavras.

Houve significativa ocorréncia de “B” (branco), atribuido as provas em que
os alunos ou deixaram vazios o0s espacos destinados as respostas, ou
escreveram recados demonstrando sua insatisfacdo, ou colaram adesivos de
protestos contra a avaliagdo nos espacgos previstos para a resposta, ou ainda
anularam o espago com “x” ou riscos. Entretanto cabe registrar que alguns alunos
acrescentaram ao final de seus textos elogios a qualidade da questao proposta,
dizendo do interesse que o conteudo da mesma suscitava para si e, por extensao,
para os seus colegas.

Foi baixo o percentual de notas zero, atribuida ou a abordagem
equivocada do conteudo ou a fuga ao tema proposto.

3.3.1.3 Andlise da Questéo Discursiva 2 de Formacéao Geral

No tocante a questdo 2, embora com média mais baixa do que aquela
verificada na questao 1 nos dois grupos — igual a 25,6 no grupo dos ingressantes
e 31,7 no grupo dos concluintes —, a nota maxima também foi atingida em ambos
0s grupos, sendo que os percentuais de alunos que deixaram a questdo em
branco foram praticamente os mesmos daqueles apresentados na questdo 1.
Estas informacgdes estao ilustradas no Quadro 3.4 e Grafico 3.13, a seguir.
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Quadro 3.4 — Habilidades/competéncias, Temas Predominantes e Estatisticas Basicas da
Questéo Discursiva 2 de Formacgéao Geral

Questao 2

Temas Predominantes

Habilidades/competéncias

Avancos Tecnoldgicos,
Globalizagao, Inclusdo/excluséo

Analisar Graficos e fazer comparagdes entre eles de forma a
identificar o panorama global de desigualdade no acesso as novas

tecnologias de informéatica.

Formular conclusdes, a partir do estabelecimento de relagcbes entre

os Graficos e o texto apresentados.

digital.

Ingressantes Concluintes Total
Populacao 9.668 7.996 17.664
Tamanho da amostra 4.232 3.185 7.417
Presentes 3.621 2.912 6.533
Média 25,6 31,7 284
Erro padrdo da média 0,4 0,6 0,4
Desvio padréo 27,6 30,1 28,9
Nota minima 0,0 0,0 0,0
Mediana 20,0 25,0 20,0
Nota maxima 100,0 100,0 100,0

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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Gréfico 3.13 — Distribuicao das notas na Questéo Discursiva 2 de Formacéao Geral

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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3.3.1.4 Comentarios sobre as respostas a Questdo Discursiva 2 de
Formacéao Geral

Na Questdo 2, foi possivel atribuir os diferentes niveis de pontuacao
previstos, pois as respostas foram variadas, demonstrando diferentes niveis de
desenvolvimento de habilidades dos alunos.

Quanto ao desempenho dos estudantes, pode-se afirmar que,
considerando que se trata de uma questdo bastante acessivel e debatida pela
midia, o desempenho dos alunos foi regular, variando, aparentemente, conforme
as carreiras. Um grupo grande de alunos foi capaz de fazer a leitura dos graficos,
mas raramente chegando a interpretacdo plenamente satisfatéria. Em outro
grupo, mesmo a simples leitura dos graficos raramente era realizada com
corregao. A absoluta maioria dos estudantes identificou sem problemas a tematica
central da questao acerca da excluséao digital, contudo, muitos ndo apresentaram
dominio de habilidades basicas ligadas a interpretacdo de graficos nem a
capacidade de relaciona-los adequadamente a situagao-problema, o que
impossibilitou o adequado reconhecimento dos fatores socioecondmicos que
interferem no nivel desigual de desenvolvimento da populagdo brasileira em
relagao a outros paises.

No geral, as dificuldades manifestaram-se de varias formas, apresentadas
a seguir.

a) Incapacidade de leitura dos graficos, expressa de forma implicita, pela
auséncia de mencio quanto as informacdes dedutiveis dos mesmos,
ou explicita, perceptivel nos equivocos quanto a sua interpretagao.
Desta forma, houve caso de n&o se perceber a diferenca entre o
carater absoluto do primeiro grafico e o relativo do segundo (um erro
muito comum era a comparagdo do primeiro e do segundo graficos
como se representassem a mesma informagdo em dois anos
diferentes). Outro equivoco importante de muitos alunos foi a reducao
da discussao as questdes socioecondmicas de cada pais mencionado,
sem entrar na questdo da exclusao digital. Apareceram também erros
de leitura da proporcao de internautas do segundo grafico (essa leitura
levou alguns alunos a identificar um significativo avango na inclusédo
digital da populagao brasileira, a partir dos dados dos graficos).

b) Apresentacédo de conclusdes, no subitem b, seguindo um viés populista
e extremamente simplista que culpa o governo por ndo promover a
inclusdo digital, sem qualquer mengao aos fatores socioecondmicos
que envolvem a problematica em questdo. Apareceu uma preocupagao
marcada com as questdes sociais e uma critica ao governo quanto a
uma iniciativa mais contundente para projetos de inclusdo digital.
Apareceram também, no subitem b, muitas andlises indiretas sobre
cidadania sem a palavra ser referida. Percebeu-se, também, uma
confusdo entre “linguagem de computadores” com “linguas
estrangeiras”. Percebeu-se, ainda, em muitas provas, falta de relagao
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da situacéo-problema com o quadro da exclusao digital expresso nos
graficos. Além disso, os erros de portugués foram freqiientes. E
perceptivel a diferenga nos alunos de diferentes cursos, quanto ao
maior ou menor dominio da capacidade de interpretar adequadamente
o grafico e fazer inferéncias corretas com relacédo a tematica e a
situagao problema apresentadas. Notadamente verificou-se que alguns
estudantes, possivelmente da area de Ciéncias Exatas, especialmente,
as engenharias, trabalharam melhor com essa linguagem do que
outros, provavelmente da area de Ciéncias Humanas. Verificou-se um
evidente despreparo na formacdo geral de grande parte dos
estudantes, levando os corretores a um estado de perplexidade.

3.3.1.5 Andlise da Questéao Discursiva 3 de Formacéao Geral

Finalmente, a questao 3 foi a de média mais baixa dentre as trés questdes
de formacao geral, tanto no grupo dos ingressantes, que obteve nota média 17,8,
quanto no grupo de concluintes, que teve nota média 19,8. As habilidades
aferidas, bem como as estatisticas basicas relativas a esta questao encontram-se
no Quadro 3.5. A distribuicdo de notas relativa a essa questao, apresentada no
Grafico 3.14, foi bastante semelhante nos dois grupos. Destaca-se também os
percentuais de alunos que deixaram a questdo em branco e que tiraram nota zero
— bem mais altos do que nas outras duas discursivas. Poucos alunos atingiram
notas acima de 50,0, tanto entre os ingressantes como entre os concluintes.

Quadro 3.5 — Habilidades/competéncias, Temas Predominantes e Estatisticas Basicas da
Questdo Discursiva 3 de Formacgéo Geral

Questdo 3

Temas Predominantes Habilidades/competéncias

Interpretar o texto apresentado.
Reconhecer escalas geograficas de ocorréncia e observacédo de

fendbmenos.
Ecologia, Politicas Publicas, | Analisar um problema de relevancia mundial e sugerir providéncias
Biodiversidade e Cidadania. para a sua solucdo.
Ingressantes Concluintes Total

Populacao 9.668 7.996 17.664
Tamanho da amostra 4.232 3.185 7.417
Presentes 3.621 2.912 6.533
Média 17,8 19,8 18,7
Erro padrdo da média 0,4 0,5 0,3
Desvio padrao 25,0 254 25,2
Nota minima 0,0 0,0 0,0
Mediana 0,0 0,0 0,0
Nota maxima 100,0 100,0 100,0

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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Grafico 3.14 — Distribuicdo das notas na Questéo Discursiva 3 de Formacé&o Geral
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

3.3.1.6 Comentérios sobre as respostas a Questdo Discursiva 3 de Formacao
Geral

No desenvolvimento das respostas a questdao em tela, o desempenho dos
estudantes mostrou-se diversificado em seu conjunto.

O problema do aquecimento global, tema central da questdo em foco,
revelou-se bastante oportuno para a composicdo de uma prova de formacao
geral. Facilmente se verificou a familiaridade dos estudantes com essa
problematica, a qual foi abordada a partir de diversos angulos e, sobretudo,
comentada desde motivagdes igualmente diversas. Ou seja, as possibilidades
encontradas pelos estudantes para tratar do tema proposto foram imensas.
Alguns partiam de experiéncias pontuais e pessoais, outros se reportavam a
megacoordenadas daquele problema ambiental global. Por outro lado, enquanto
alguns buscavam um embasamento em argumentos cientificos, outros balizavam
sua argumentacdo em critérios e fundamentos religiosos, morais ou filosoficos,
demonstrando, assim, a presenga amiude de argumentos pautados no senso
comum, perspectiva essa que colide com aquela de carater cientifico. Esse
entrechoque explica, parcialmente, grande parte de notas abaixo de esperado.

No que diz respeito aos ruidos imersos nas respostas, foram consolidadas,
pelo menos, trés tendéncias, a saber: a) inventariante; b) legalista; e c) localista.
Sobre cada uma delas se discorre a seguir.

A tendéncia inventariante € aquela em que os estudantes tratam de
apresentar um rol de problemas — em geral, de ordem ecoldgico-ambiental,
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acerca do estado atual do planeta. Assim, sdo relatadas inUmeras situagoes,
mesmo que descritas com alguma exatidao, as quais, todavia, apenas levantam
fatos. E um verdadeiro inventario de pequenos e grandes problemas ambientais,
numa vasta trama de conexdes, as vezes insuspeitas; revelando-se, neste ponto,
uma incapacidade do estudante em concentrar-se naquilo que o comando da
questao o instara a dissertar: o problema do aquecimento global.

A segunda tendéncia é a legalista. Tal desvio qualitativo de abordagem
versa sobre a insisténcia de o estudante recorrer a institutos ou referéncias
juridicas a fim de construir suas respostas. Como o comando da questdo pede
que o estudante apresente duas sugestdes para amenizar o problema do
aquecimento global, a idéia fortemente recorrente é aquela de sugerir a criagao,
endurecimento, diversificagao, sofisticacdo, democratizagao, ensino e aplicacéo
de leis. A identificagcdo, perseguicédo e enérgica puni¢cado de culpados soam como
a solucado mais viavel para o problema posto em discussao. Esta tendéncia pode
ser subdividida em duas diregdes: (i) na primeira coloca-se énfase na
necessidade de novas leis, de uma legislacdo mais ampla e reguladora de
ambitos tanto nacionais como internacionais, verificando-se constantes alusdes
ao Protocolo de Kyoto e a critica adjunta da n&o assinatura deste documento
pelos Estados Unidos da América; (ii) a segunda dire¢ao, também remetida a lei e
sua imperiosidade, € consoante a aplicagdo rigorosa das normas legais, com
especial énfase a necessidade de fiscalizacdo e punigdo de infratores, além de
criticas quanto a inépcia de administradores e homens de governo, num afa de
identificar e responsabilizar os atores implicados no “aquecimento global” e no
seu agravamento. Vislumbra-se uma tendéncia de afastamento e de iseng¢do do
proprio estudante, o qual parece ter dificuldade em se ver como integrante da
sociedade da qual fala e culpa. Hd um embate, de ordem tanto sociolégica quanto
antropoldgica, moral e ética, e ao mesmo tempo, histérico-geografica, capaz de
obliterar a habilidade intelectual e social do aluno universitario em se reconhecer
como ator social e sujeito da historia, enfim, em trabalhar a tenséo existente entre
identidade e alteridade.

A terceira e ultima tendéncia encerra-se nos comentarios dos alunos
acerca da situacdo ambiental especifica do Alasca, uma vez que esse estado
norte-americano consta do suporte da questao, ilustrando uma situagao particular
de um problema global. E neste item que o jogo e a percepcdo das escalas
geograficas se tornam confusos. Desta forma, os alunos caem numa armadilha
metonimica, por eles mesmos criada, isto €, tomam a parte pelo todo, a escala
local pela global, desconsiderando suas articulagbes e convocagdes mutuas.
Assim, local e global parecem universos autbnomos e desconectados entre si,
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como se, de fato, ndo necessitassem um do outro para que tenham sentido, uma
vez que constituem um par dialégico, ou seja, sdo antagbnicos mas
complementares a uma sé vez. Tal percepgdo passou ao largo de um
consideravel grupo de respostas, as quais investiam todo seu esforgo
interpretativo no caso particular do Alasca. O localismo acritico vencia qualquer
esforgo de tomada de consciéncia das problematicas globais.

Além dessas trés tendéncias, assinala-se outro percalco, qual seja, aquele
dos desvios tematicos. Incontaveis respostas detinham-se em problemas tais
como: a deplecdo da camada de ozdnio estratosférico; as campanhas de
educacao ambiental; as politicas de desenvolvimento sustentavel; as praticas de
reciclagem de lixo doméstico e industrial; as politicas de Pesquisa &
Desenvolvimento, dentre outros tantos. Na oportunidade da correcdo, foi
ponderada, na medida do possivel, a pertinéncia de tais “desvios”, no intuito de se
extrair conclusdes coerentes, passiveis de serem pontuadas, inobstante, ainda
assim, as notas atribuidas tenham sido consideradas relativamente baixas.

Destaca-se, todavia, como ponto positivo da questdo, a habilidade
demonstrada pelos estudantes na compreensao do que |lhe estava sendo exigido,
ao menos no seu aspecto mais objetivo, muito embora tenha sido revelada
grande dificuldade na expresséao escrita.

Por fim, ha que se registrar uma notdria distingdo de perfis de respostas,
observando-se a procedéncia das provas de acordo com as carreiras
universitarias. Por exemplo, conteudos mais tecnicistas, voltados para a busca de
solugdes tecnologicas a fim de resolver o problema do aquecimento global era o
que se encontravam nas provas dos cursos de Engenharia e de Quimica; por
outro lado, conteudos mais humanisticos — até mesmo com cargas fortes de
messianismo e religiosidade difusa, surgiam avassaladoramente nas provas da
area da Pedagogia.

3.3.2 Componente Especifico

Na parte da prova relativa ao componente especifico — questdes de
nameros 4, 5 e 6 —,a diferenga de desempenho foi muito mais acentuada, tanto
entre os dois grupos — ingressantes e concluintes — como também entre os dois
tipos de questdo (objetiva e discursiva). A Tabela 3.11 contém as estatisticas
destas questdes. Observa-se, que no grupo dos ingressantes, a média de 14,9
corresponde a menos da metade daquela obtida pelo grupo dos concluintes
(32,0), ambas muito abaixo daquelas obtidas no conjunto das questdes objetivas,
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que foram de 41,7 no grupo dos ingressantes e de 56,7 no dos concluintes
(Tabela 3.7).

Essa diferenga muito mais acentuada entre a variacdo de notas de acordo
com o tipo de questdo em componente especifico pode sinalizar que o
desempenho mais baixo nas questdes discursivas refere-se ndao sé6 a maior
complexidade desse tipo de questdo, mas também a uma dificuldade, por parte
dos estudantes de Arquitetura e Urbanismo, de discorrer sobre temas especificos
da area. A andlise de cada uma destas questdes sera feita logo a seguir.

Tabela 3.11 — Estatisticas Basicas das Questdes Discursivas de Componente Especifico por
grupo de estudantes

Estatisticas Total Grupo
Ingressantes Concluintes

Populacao 17.664 9.668 7.996
Tamanho da amostra 7.417 4.232 3.185
Presentes 6.533 3.621 2.912
Média 22,7 14,9 32,0
Erro padrdo da média 0,3 0,3 0,5
Desvio padréao 23,1 17,8 25,3
Nota minima 0,0 0,0 0,0
Mediana 20,0 6,7 30,0
Nota maxima 100,0 86,7 100,0

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

3.3.2.1 Andlise da Questéo Discursiva 4 de Componente Especifico

A questado 4, cujas habilidades aferidas encontram-se no Quadro 3.6, foi,
juntamente com a questdo 5, a que teve o pior desempenho no grupo dos
ingressantes, apresentando uma nota média de 5,5 enquanto a média dos
concluintes foi 21,4. Aproximadamente 70,0% dos ingressantes e 40,0% dos
concluintes deixaram a questdo em branco. O intervalo de 21 a 30 pontos foi o
que teve maior frequéncia de notas, sendo 10,0% dos concluintes e 5,0% dos
ingressantes nessa faixa. Apesar do baixo desempenho, em ambos os grupos, a
nota maxima de 100,0 pontos foi alcancada.
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Quadro 3.6 — Habilidades/competéncias, Conteudos e Estatisticas Basicas da Questao

Discursiva 4 de Componente Especifico

Questao 4

Conteudos
predominantes

Habilidades/competéncias

Estética e Histéria das Artes.
Desenho e Meios de
Representacao e Expressao.
Projeto de Arquitetura, de
Urbanismo e de Paisagismo.
Sistemas Estruturais.

O conhecimento da histéria das artes e da estética, suscetivel de influenciar a
qualidade da concepgao e da pratica de arquitetura, urbanismo e paisagismo.
Os conhecimentos especializados para o emprego adequado e econdmico dos
materiais de construcio e das técnicas e sistemas construtivos, para a definicao
de instalagdes e equipamentos prediais, para a organizagéo de obras e canteiros
e para a implantagao de infra-estrutura urbana.

A compreensao dos sistemas estruturais e o dominio da concepgéo e do projeto
estrutural, tendo por fundamento os estudos de resisténcia dos materiais,
estabilidade das construgdes e fundagdes.

As habilidades de desenho e o dominio da geometria, de suas aplicagdes e de
outros meios de expressao e representacao, tais como perspectiva, modelagem,
magquetes, modelos e imagens virtuais.

Ingressantes Concluintes Total
Populacéo 9.668 7.996 17.664
Tamanho da amostra 4.232 3.185 7.417
Presentes 3.621 2.912 6.533
Média 5,5 21,4 12,7
Erro padrdao da média 0,2 0,5 0,3
Desvio padréo 14,4 27,2 22,6
Nota minima 0,0 0,0 0,0
Mediana 0,0 0,0 0,0
Nota maxima 100,0 100,0 100,0

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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Grafico 3.15 — Distribui¢cdo das notas na Questao Discursiva 4 de Componente Especifico

por grupo de estudantes

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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3.3.2.2 Comentérios sobre as respostas a Questdo Discursiva 4

Na questéo 4 observou-se falta de método na analise da obra e dificuldade
dos estudantes em imaginar uma série de condicionantes que o arquiteto teve
que levar em conta, como, por exemplo, aqueles decorrentes da situacdo do lote
(localizagdo urbana, dimensbes, aspectos ambientais) e do programa
(necessidades funcionais basicas, fluxos). Poucos estudantes conseguiram
separar estes aspectos daqueles do préprio partido adotado.

Observou-se também que muitos alunos ndo conseguiram fazer uma
leitura das plantas e elevagdes e identificar a forma de acesso ao edificio ou a
setorizacdo das atividades, por exemplo, 0 que mostra que a leitura formal de
projetos arquitetdbnicos ndo vem sendo sistematicamente desenvolvida nas salas
de aula.

Talvez em decorréncia disto, a linguagem arquiteténica-formal adotada por
grande numero de estudantes também tenha sido muito pobre, percebendo-se
confusdes no emprego de termos que parecem denotar pouco investimento dos
cursos de Arquitetura e Urbanismo na aquisigao, pelo aluno, de uma linguagem
técnica precisa que, sem configurar uma linguagem cifrada ou um jargao, seja
condizente com o perfil profissional.

3.3.2.3 Andlise da Questéo Discursiva 5 de Componente Especifico

O Quadro 3.7 e o Grafico 3.16 contém as informacdes relativas a questao 5
do conjunto de questdes de componente especifico. O desempenho dos dois
grupos — ingressantes e concluintes — nesta questdo foi bem semelhante ao
desempenho na questdo de numero 4. As médias foram 5,7 no grupo dos
ingressantes e 23,7 no dos concluintes. Nesta questdo também a nota maxima foi
alcangada nos dois grupos. O percentual de estudantes que deixaram a questao
em branco foi praticamente o0 mesmo da questao 4.
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Quadro 3.7 — Habilidades/competéncias, Conteudos e Estatisticas Basicas da Questao

Discursiva 5 de Componente Especifico

Questao 5

Conteudos
predominantes

Habilidades/competéncias

Estudos Sociais e Econémicos.
Estudos Ambientais. Projeto de
Arquitetura, de Urbanismo e de

Paisagismo. Conforto

O conhecimento dos aspectos antropoldgicos, socioldgicos e econdmicos
relevantes e de todo o espectro de necessidades, aspiragbes e
expectativas individuais e coletivas quanto ao ambiente construido.

As habilidades necessarias para conceber projetos de arquitetura,
urbanismo e paisagismo e para realizar construgdes, considerando os
fatores de custo, de durabilidade, de manutencdo e de especificagdes,
bem como os regulamentos legais, e de modo a satisfazer as exigéncias
culturais, econdmicas, estéticas, técnicas, ambientais e de acessibilidade
dos usuarios.

O entendimento das condigdes climaticas, acusticas, luminicas e

Ambiental. energéticas e o dominio das técnicas apropriadas a elas associadas.
As habilidades de desenho e o dominio da geometria, de suas aplicacdes
e de outros meios de expressao e representagao, tais como perspectiva,
modelagem, maquetes, modelos e imagens virtuais.
Ingressantes Concluintes Total
Populagéo 9.668 7.996 17.664
Tamanho da amostra 4.232 3.185 7.417
Presentes 3.621 2.912 6.533
Média 57 23,7 13,9
Erro padrdo da média 0,3 0,7 0,3
Desvio padrao 17,1 32,1 26,6
Nota minima 0,0 0,0 0,0
Mediana 0,0 0,0 0,0
Nota maxima 100,0 100,0 100,0

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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Grafico 3.16 — Distribui¢cdo das notas na Questao Discursiva 5 de Componente Especifico

por grupo de estudantes

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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3.3.2.4 Comentarios sobre as respostas a Questdo Discursiva 5

Esta foi a questdo mais dificil da prova, cabendo o destaque quanto ao
grande percentual de respostas deixadas em branco, que totalizaram
aproximadamente 70% dos ingressantes e 40% dos concluintes. Aqui também
constatou-se um acentuado descuido, melhor seria dizer desatenc¢ao, dos alunos
em relagdo aos condicionantes do projeto. Assim, sintomaticamente, foi pequeno
o percentual dos estudantes que atenderam, de forma plena, ao que o enunciado
requisitava.

Como muitos realizaram, assim, projetos “pessoais” sem qualquer relagao
com o que estava sendo solicitado, cabe a duvida: ou esta tendéncia resultou das
caréncias acumuladas no Ensino Fundamental e Médio e ao longo da formagéao
universitaria, quanto a leitura e compreensdo do texto, e mais facilmente
percebidas nesta questédo, que exigia um desenvolvimento metddico e logico, ou
outros fatores interferiram na resposta a questao.

De todo modo, a maior parte dos alunos acabou por manifestar um grande
desinteresse quanto aos condicionantes referidos no enunciado em beneficio de
“criagdes livres”, pratica, infelizmente, cada vez mais generalizada na propria vida
profissional.

Também se notou que poucos demonstraram dominio do desenho técnico,
0 que pode estar sendo causado pelo uso do computador, 0 que provoca um
menor investimento na transmissdo dos codigos de representagdo grafica do
projeto.

Do ponto de vista gréafico, observaram-se, também, caréncias na percepgao
das relacbes espaciais, especialmente em termos de dimensionamento das
areas, que ficaram desproporcionais entre si ou com dimensdes equivocadas.

Grande numero de estudantes manifestou, assim, em suas respostas, uma
visdo pouco atenta do ponto de vista social e muitas vezes ingénua ou
preconceituosa do ponto de vista cultural.

3.3.2.5 Andlise da Questao Discursiva 6 de Componente Especifico

A questdo 6, ultima do conjunto de questdes discursivas de Componente
Especifico, foi a que apresentou melhor desempenho entre os ingressantes e
entre os concluintes que obtiveram, respectivamente, médias 33,5 e 51,1. A
distribuicdo de notas foi semelhante nos dois grupos. O aspecto a ser destacado €
que aproximadamente 45,0% dos ingressantes e 30,0% dos concluintes deixaram
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a questdo sem resposta e, em contrapartida, cerca de 40,0% dos concluintes
obtiveram notas médias nas faixas de 81 a 100 pontos; dentre os ingressantes
este percentual ficou em torno de 20,0%. Todos esses dados estdo apresentados
no Quadro 3.8 e no Grafico 3.17, que sao apresentados a seguir.

Quadro 3.8 — Habilidades/competéncias, Conteudos e Estatisticas Basicas da Questao
Discursiva 6 de Componente Especifico

Questao 6

Contelidos

predominantes Habilidades/competéncias

As habilidades de desenho e o dominio da geometria, de suas aplicagdes e
_ de outros meios de expressdo e representagdo, tais como perspectiva,
Desenho e Meios de modelagem, maquetes, modelos e imagens virtuais.

Representacao e Expressao.

Ingressantes Concluintes Total
Populacao 9.668 7.996 17.664
Tamanho da amostra 4.232 3.185 7.417
Presentes 3.621 2.912 6.533
Média 33,5 51,1 41,4
Erro padrdo da média 0,6 0,7 0,5
Desvio padrao 38,1 39,2 39,6
Nota minima 0,0 0,0 0,0
Mediana 0,0 65,0 40,0
Nota maxima 100,0 100,0 100,0

Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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Grafico 3.17 — Distribui¢cdo das notas na Questao Discursiva 6 de Componente Especifico

por grupo de estudantes
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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3.3.2.6 Comentérios sobre as respostas a Questdo Discursiva 6

Esta questao foi a que teve maior indice de acerto, o que mostra que, se os
alunos tém dificuldades em lidar com questdes concretas, pelo menos do ponto
de vista da capacidade de pensamento abstrato, também necessario ao bom
desempenho da profissdo, os resultados foram muito bons.

Esta parece ter sido também uma questdo que pbéde ser respondida pelos
ingressantes com facilidade, ja que muito poucos deixaram de responder a ela,
enquanto a Questdo 4 e, sobretudo, a 5 tiveram indices muito mais altos de
respostas “em branco”.
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Capitulo 4
Percepcao sobre a Prova
de Arquitetura e Urbanismo

As percepgdes dos estudantes sobre a prova aplicada no ENADE 2005 na
area de Arquitetura e Urbanismo foram mensuradas por meio de nove itens que
avaliaram desde o grau de dificuldade da prova até o tempo gasto para conclui-la.
As questdes foram analisadas separando-se concluintes e ingressantes, e as
percepcdes sobre a prova foram relacionadas com o desempenho dos alunos e
com a regiao de origem.

O desempenho dos alunos foi classificado em dois niveis P25 (Percentil
25) e P75 (Percentil 75). Para tanto, esse desempenho foi colocado em ordem
ascendente. O percentil 25 é a nota que deixa um quarto (25%) dos valores
observados abaixo e trés quartos acima dele. Ja o percentil 75 € um valor a partir
do qual ha trés quartos (75%) dos dados abaixo e um quarto acima dele.

Menor nota P»Maior nota
0% 25% 50% 75% 100%

P25 P50 P75

—— —

P1 =12 percentil, deixa 1% das notas abaixo do seu valor.

P25 = 25° percentil, deixa 25% das notas abaixo do seu valor.
P50 = 50° percentil, deixa 50% das notas abaixo do seu valor (coincide com a mediana).
P75 = 75° percentil, deixa 75% das notas abaixo do seu valor.

P99 = 99° percentil, deixa 99% das notas abaixo do seu valor.

E importante registrar que aproximadamente 9,5% dos estudantes nao
responderam a parte de percepgdes sobre a prova e que a proporgao de
questdes nao respondidas foi consideravelmente maior no grupo inferior, isto €, o
dos estudantes que obtiveram os resultados mais baixos, tanto entre os
ingressantes quanto entre os concluintes.

A seguir, serao apresentados os principais resultados validos relativos aos
nove itens avaliados.
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4.1 Grau de dificuldade da prova
4.1.1 Formacao Geral

Na questdo “Qual o grau de dificuldade desta prova na parte de Formagao
Geral?”, cerca de 15% dos estudantes optaram pelo conceito dificil ou muito
dificil, escolhido por 11,8% dos concluintes e 17,8% dos ingressantes. Em termos
de Brasil, a parte de Formacao Geral da prova foi considerada de dificuldade
média pela maioria dos participantes, tanto ingressantes (51,9%) quanto
concluintes (60,6%).

Em relagdo a analise por regido, o maior grau de dificuldade foi identificado
pelos ingressantes da Regido Centro-Oeste (27,4%), seguidos pelos ingressantes
da Regido Norte (21,3%). Em todas as regides, mais da metade dos estudantes
consideraram a prova de dificuldade média, com percentuais que variaram, para
os ingressantes, de 50,3% na Regido Nordeste a 55% na Sul e, para os
concluintes, de 55,5% na Regi&do Norte a 63,6% na Sul.

Em relagcdo a analise por desempenho, observa-se grande diferengca de
opinides entre os estudantes ingressantes: no grupo inferior, 23% consideraram a
parte de Formacao Geral da prova dificil ou muito dificil e 36,6%, média, enquanto
que no grupo superior, tais percentuais corresponderam, respectivamente, a 11%
e 54,3%. Entre os concluintes a diferenga se mantém, mas em menor grau:
enquanto 7,1% dos concluintes do grupo de desempenho superior consideraram
a parte de Formacéao Geral da prova dificil ou muito dificil e 62,3% a consideraram
média, no grupo inferior o percentual se eleva para 15,6% no primeiro caso, e se
reduz para 52,1% no segundo.

Os percentuais de estudantes, ingressantes e concluintes, que avaliaram a

parte de Formacao Geral da prova como dificil ou muito dificil podem ser vistos no
Grafico 4.1.
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Gréfico 4.1 — Percentual que avalia a parte de Formacédo Geral da prova como dificil ou
muito dificil
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

4.1.2 Componente Especifico

Com relacdo a parte de Componente Especifico da prova, foi grande a
diferenca de percepcgao de dificuldade entre concluintes e ingressantes. Enquanto
na parte de Formagdo Geral as opinides sobre o grau de dificuldade se
assemelhavam, no Componente Especifico os ingressantes encontraram mais
dificuldade, sendo esta parte da prova considerada dificil ou muito dificil por
42,5% dos ingressantes, contra 21,7% dos concluintes. Foram, também,
consideraveis, os percentuais de ingressantes e de concluintes que classificaram
como de dificuldade média a parte de Componente Especifico da prova, 43,2% e
62,2% respectivamente, sinalizando, mais uma vez a diferenca de percepcao
entre os dois grupos.

Analisando-se a percepgao sobre o grau de dificuldade da parte de
Componente Especifico da prova de acordo com o desempenho dos estudantes,
observa-se que praticamente ndo ha diferenca entre as opinides dos concluintes
do grupo superior em relagdo aos do grupo inferior. Entre os ingressantes, 43%
dos estudantes do grupo superior e pouco mais de 32% dos do grupo inferior
avaliaram esta parte de prova como dificil ou muito dificil. Era esperado que
aqueles que possuem um desempenho inferior considerassem a prova mais
dificil. Isso pode demonstrar que esses alunos possuiam uma expectativa de que
nao fariam uma boa prova, ou pode ser justificado pelo fato de que quase 30%
dos ingressantes do grupo inferior ndo responderam a parte de percepgdes sobre
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a prova. Em ambos os grupos, tanto de ingressantes quanto de concluintes, foi,
também, consideravel, o percentual de participantes que classificaram como
médio o grau de dificuldade desta parte da prova.

Em todas as regides brasileiras, a propor¢do de ingressantes que
classificou a parte de Componente Especifico da prova como dificil ou muito dificil
superou a de concluintes. Na Regido Centro-Oeste, quase metade dos
ingressantes consideraram a prova dificil ou muito dificil enquanto que, nas
Regides Nordeste e Sudeste, este percentual ficou em torno de 40%. Em todas as
regides, foi, também, relevante, o percentual de ingressantes que avaliaram a
parte de Componente Especifico da prova como de dificuldade média, variando
de 41,8% na Regidao Centro-Oeste a 47,1%, na Nordeste.

Para pouco mais de 30% dos concluintes da Regido Norte, a parte de
Componente Especifico da prova foi dificil ou muito dificil, demonstrando uma
avaliacdo um pouco diferente dos das demais regides, onde os percentuais para
essa classificagdo foram mais baixos, variando de 19,3% na Regido Sudeste a
25,4%, na Nordeste. Em todas as regides, a maioria dos concluintes considerou a
prova como de dificuldade média, principalmente na Regidao Sul, onde esta foi a
percepgao de 64,6% dos estudantes.

O Gréfico 4.2 mostra os percentuais de estudantes, ingressantes e
concluintes, que avaliaram a parte de Componente Especifico da prova como
dificil ou muito dificil.
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Gréfico 4.2 — Percentual que avalia a parte de Componente Especifico da prova como dificil

ou muito dificil
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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4.2 Extensao da prova em relacdo em relagcéo ao tempo total

Pouco mais de um terco dos estudantes que participaram de ENADE 2005
de Arquitetura e Urbanismo consideraram a prova longa ou muito longa em
relagdo ao tempo total destinado a sua resolucdo. Em termos de Brasil, esta foi a
opinido de 33,8% dos ingressantes e de 38,9% dos concluintes, como mostra o
Grafico 4.3.

Considerando-se o desempenho dos participantes, observa-se que, tanto
para os ingressantes quanto para os concluintes, os percentuais de estudantes
que consideraram a prova longa ou muito longa foi maior nos grupos superiores.
A propor¢cao de estudantes que classificaram a prova como adequada foi,
também, maior nos grupos superiores, correspondendo a opinido de 56% dos
ingressantes e de 47,6% dos concluintes que obtiveram os melhores resultados
no Exame.

Em todas as regibes brasileiras, a propor¢do de concluintes que
perceberam a prova como longa ou muito longa superou a de ingressantes. Para
os concluintes, os percentuais variaram de 34,2% na Regido Norte a 45,7% na
Nordeste, enquanto que, para os ingressantes, a variagao foi de 35,3% na Regiao
Sul, a pouco menos de 23%, na Sudeste, o que mostra que as opinides variaram
bastante de uma regiao para a outra. Entretanto, a maior parte dos participantes,
principalmente ingressantes, considerou que a extensédo da prova, em relagéo ao
tempo total, foi adequada, sendo esta a opinidao de quase 58% dos ingressantes
da Regiao Centro-Oeste.

%
100 +

80 +

60 -

Nordeste | Sudeste

Dados nacionais Dados por regiao

OlIngressantes M Concluintes

Grafico 4.3 — Percentual que avalia a extensdo da prova como longa ou muito longa
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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4.3 Compreensao dos enunciados das questdes
4.3.1 Formacéao Geral

Com relacdo aos enunciados das questdes da parte de Formacao Geral, as
opinides foram positivas, com 67,2% dos ingressantes de 68,3% dos concluintes
considerando claros e objetivos os enunciados de todas ou da maioria das
questdes. Comparando-se as opinides dos estudantes dos grupos superior e
inferior, observa-se que, no primeiro, a clareza e objetividade dos enunciados
foram percebidas pela maioria, tanto ingressantes (84,1%) quanto concluintes
(76,8%). No grupo inferior, tal percepcéo restringiu-se a 41,2% dos ingressantes e
a pouco mais de 49% dos concluintes, demonstrando que a dificuldade de
interpretacdo dos enunciados pode ter contribuido para o baixo desempenho
desses estudantes.

Em termos regionais, as opinides de ingressantes e concluintes nao
variaram muito, como mostra o grafico 4.4. Excetuando-se os concluintes da
Regido Norte, nas demais regides o percentual de concluintes que consideram
claros e objetivos os enunciados de todas ou da maioria das questdes foi superior
a 66%, chegando a 77,5% na Regidao Centro-Oeste. Esta foi, também, a opinido
da maioria dos ingressantes de todas as regides, com percentuais que variaram
de 65,4% na Regido Sudeste a 72,4%, na Sul.
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Grafico 4.4 — Percentual que avalia que todas ou a maioria das questdées de Formacéao Geral

tinham enunciados claros e objetivos
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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4.3.2 Componente Especifico

Na parte de Componente Especifico da prova, a clareza e a objetividade
dos enunciados foram percebidas em todas ou na maioria das questdes por
58,7% dos ingressantes e por 64% dos concluintes. Assim como na parte de
Formacao Geral, a proporcao de estudantes que consideraram os enunciados das
questdes claros e objetivos foi maior nos grupos superiores, sendo praticamente
igual para ingressantes (70%) e concluintes (69,8%). Nos grupos inferiores, tal
percepcao foi maior entre os concluintes (49,4%) do que entre os ingressantes
(38,8%).

Observando-se as opinides dos participantes das cinco regides brasileiras
percebe-se que, com excegcdo dos estudantes da Regido Norte e dos
ingressantes da Regido Sudeste, pelo menos 60% dos demais, ingressantes ou
concluintes, avaliaram como claros e objetivos os enunciados de todas ou da
maioria das questdes, como mostra o Grafico 4.5.
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Grafico 4.5 — Percentual que avalia que todas ou a maioria das questdes de Componente

Especifico tinham enunciados claros e objetivos
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

4.4 Suficiéncia das informagdes/instru¢cdes fornecidas

A avaliagdo das informacgdes/instrugdes fornecidas para a resolugcado das
questbes tendeu a ser positiva, com opinides favoraveis ndo s entre os
concluintes mas, também, entre os ingressantes. Em termos de Brasil, a
suficiéncia das informagdes/instrugdes foi percebida por 72,4% dos ingressantes
e por 76,4%, o que mostra pouca variagdo de opinido nos dois grupos. Com
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relacdo ao desempenho dos estudantes, o percentual de participantes que
avaliaram as informagdes/instrugdes como suficientes foi mais elevado nos
grupos superiores, correspondendo a 86,4% dos ingressantes e 83,9% dos
concluintes, enquanto que, nos grupos inferiores, a suficiéncia das
informacgdes/instru¢cdes foi percebida por apenas metade dos ingressantes e por
57,5% dos concluintes.

Em termos regionais, as opinides de ingressantes e concluintes variaram
um pouco, como mostra o grafico 4.6. O percentual de ingressantes, que
consideraram suficientes as informacdes/instrucoes fornecidas para a resolucao
das questdes variou de 68,9% na Regiao Norte a 78% na Centro-Oeste. Entre os
concluintes, a variagao foi ainda maior: de 64,5% na Regido norte a 79,9%, na
Centro-Oeste.
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Grafico 4.6 — Percentual que avalia que todas ou a maioria das informac8es/instrucdes

fornecidas para resolver as questdes eram suficientes
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005

4.5 Dificuldade encontrada ao responder a prova

Mais da metade dos ingressantes (51,6%) e pouco mais de 11% dos
concluintes apontaram o desconhecimento do contedtdo como a principal
dificuldade para responder a prova. A diferenca de opinides pode estar
relacionada ao fato de que, por estarem no inicio do curso, os ingressantes ainda
nao estudaram todos os conteudos. Com relagcao a forma diferente de abordagem
do conteudo, esta foi considerada a principal dificuldade por 33,9% dos
concluintes e por 15,7% dos ingressantes. Para os concluintes, a falta de
motivacao foi, também, relevante, sendo considerada como principal dificuldade
por 30,4% dos participantes.
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Com relagdo ao desempenho, entre os ingressantes o desconhecimento do
conteudo foi a principal dificuldade para 59,1% dos estudantes do grupo superior
e para 34,1% dos do inferior. A forma diferente de abordagem do contetdo contou
com percentuais semelhantes nos dois grupos: 15,9% no superior e 13,6%, no
inferior. Para os concluintes, o desconhecimento do conteudo foi apontado como
principal dificuldade por 10,5% dos estudantes do grupo superior e por 11,8% dos
do inferior. A forma diferente de abordagem do conteudo foi a maior dificuldade
para 39% dos concluintes que obtiveram os melhores resultados e para 25,2%
daqueles cujos resultados foram mais baixos.

Em todas as regides brasileiras, o desconhecimento do contelddo foi a
principal dificuldade apontada pelos ingressantes, com percentuais que variaram
de 49,2% na Regido Sudeste a 55,1%, na Centro-Oeste. A propor¢cado de
ingressantes que consideraram a forma diferente de abordagem do conteudo
como maior dificuldade variou de 12,9% na Regido Nordeste, a 19,9% na Norte.
Para os concluintes, a principal dificuldade foi a forma diferente de abordagem do
contetdo, com percentuais que variaram de 31,6% na Regidao Sudeste a 40,2%,
na Norte. A Unica excegao ocorreu na Regido Nordeste, onde a falta de motivagao
foi apontada como maior dificuldade por 36,1% dos participantes.

O Gréafico 4.7 mostra os percentuais de estudantes, ingressantes e
concluintes, que apontaram o desconhecimento do conteudo e a forma diferente
de abordagem como as principais dificuldades para responder a prova.
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Gréfico 4.7 — Percentual que apontou o desconhecimento do conteddo e a forma diferente

de abordagem como as principais dificuldades para responder a prova
Fonte: MEC/INEP/DEAES — ENADE 2005
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4.6 Influéncias no desempenho na prova

No item que mediu os aspectos que influenciaram o desempenho na prova,
a maioria dos ingressantes, 62,7% do total nacional, afirmou que n&o estudou
ainda a maioria dos conteludos, enquanto que, dentre os concluintes, 62%
consideraram que estudaram e aprenderam muitos desses conteldos e apenas
2,9% afirmaram ndo ter estudado ainda a maioria dos contetdos abordados.

Comparando-se os grupos superior e inferior, observa-se que, para os
ingressantes, a proporgdao de estudantes que consideraram n&o ter estudado
ainda a maioria dos conteudos abordados foi maior no grupo superior (62,3%,
contra 49,9% no grupo inferior). Era de se esperar que esta opgao fosse apontada
com maior frequéncia por estudantes de desempenho mais baixo. Tal situacio
pode ser justificada pelo fato de que quase 30% dos ingressantes do grupo
inferior ndo responderam a parte de percepgdes sobre a prova. Para os
concluintes de ambos os grupos, a maioria considerou que estudou e aprendeu
muitos desses conteudos, ainda que em diferentes proporg¢des (73,5% no grupo
superior e 42,1%, no inferior).

Analisando-se separadamente as respostas dos participantes das cinco
regides brasileiras, percebe-se que, na Regido Norte, o percentual de concluintes
que afirmaram ndo ter estudado ainda a maioria dos conteudos (18,5%) foi
discrepante em relagdo as demais regides. Nessa regido, apenas 46,1% dos
concluintes consideraram que estudaram e aprenderam muitos desses conteldos
enquanto que, nas demais regides, o percentual para essa resposta ficou entre
60%, na Regido Centro-Oeste, e 64,3%, nas Regides Nordeste e Sul.
Ingressantes de todas as regides apontaram como principal influéncia no
desempenho da prova o fato de ndo terem estudado ainda a maioria dos
contetdos, com percentuais que variaram de 56,7% na Regido Sudeste a 73,1%,
na Nordeste, como mostra o Grafico 4.8.
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